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STANOVISKO MESTSKE CASTI PRAHA 6
K NAVRHU METROPOLITNIHO PLANU
PRAHY (MPP) VERZE 4.0

OSNOVA STANOVISKA:

1. Uvodni &ast — formality sestaveni a projednavani Stanoviska MC Praha 6 k navrhu MPP
verze 4.0

Pfipominky ke zvolené Metodice MPP verze 4.0

Metodické problémy MPP

Pfipominky k textové casti MPP verze 4.0

Priority strategického rozvoje a pozadavky MC Praha 6

PFipominky k jednotlivym lokalithm MPP verze 4.0

Zavéredna sumarizace zasadnich pfipominek a zavéreéné stanovisko MC Praha 6 k
MPP verze 4.0
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1. UVODNIi CAST

FORMALITY SESTAVENI A PROJEDNAVANI
STANOVISKA MC PRAHA 6
K NAVRHU MPP VERZE 4.0

a) PREAMBULE

Uzemni plan je vlastné dohoda o budouci podob& mésta. Dohoda, v niz je tfeba
skloubit zajem vefejny se zajmy soukromymi. Dohoda, ktera respektuje historické
dédictvi mésta, chrani zelené plochy a zarovefi nabizi dostatek ploch pro
vystavbu bytd, kanceléafi, volno€asovych a Skolnich areald.

Ukolem tzemniho planu je stanovit srozumitelna a realistick& pravidla pro udrzitelny
rozvoj mésta.

Véta z brozury MHMP 04/2018 — Navrh MPP — otazky a odpovédi k prvnimu kolu projednani s vefejnosti, které
vymezuje dllezitost Uzemné-planovaci dokumentace — Metropolitniho planu — ve mésté a zavaznost jeho projednani.
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b) FORMALITY SESTAVENI A PROJEDNANI STANOVISKA

Uzemni plan je zakladni dokument podle, kterého se Fidi Gzemni rozvoj metropole
Prahy. Je soucasti celého systému uzemné-planovaci dokumentace, ktera stanovuje
pravidla a regulativy pro rozvoj Uzemi v rlzné podrobnosti a perspektivé od
nejobecnéjsi Politiky Uzemniho rozvoje, ktera plati pro celé uzemi CR, az po
nejpodrobnéjsi studie, které stanovi detaily pro konkrétni ¢tvrt &i lokalitu ve mésté.

Uzemni plan hl. m. Prahy, tzv. Metropolitni plan je zpracovan v méfitku 1 : 10 000 a v
rozsahu zavazné Casti — textova ¢ast, osm pfiloh, 4 zakladni vykresy a 3 schémata
(odlvodnéni neni soucasti zavazné &asti).

PtedloZzenym stanoviskem se MC P6 vyjadfuje k Metropolitnimu planu — Uzemnimu
planu HMP ve smyslu § 50 Stavebniho zakona.

Zakladni udaje dokumentace:

Zadavatel: HMP, Marianské nam. 2, Praha 1

Pofizovatel: OUR MHMP, Jungmannovo nam. 35, Praha 1
Projektanti: IPR HMP, VySehradska 57, Praha 2

Dokumentaci vypracoval autorskym tym Metropolitniho planu pod vedenim prof. Ing.
arch. Romana Kouckého, vedouciho Kancelafe metropolitniho planu.

Novy uzemni plan vznika od roku 2012. Navrh dokumentace zpracovany na zakladé
Zadani Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu), schvaleného Usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy &. 31/6 dne 19. 9. 2013, byl pofizovatelem zvefejnén pro
jednani dle § 50 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsSich predpist. Od 16. 4. 2018 je dokumentace
vystavena na magistratnim webu www.praha.eu v Sekci planovani mésta. Od
27. Gervna budou mit obcané, méstské d&asti i dalSi instituce, v souladu s
pozadavkem stavebniho zdkona, 30 dni na podani pfipominek. Konec |haty pro
podavani pfipominek je 26. 07. 2018.

Méstska Cast Praha 6 se jiz k tomuto dokumentu vyjadfovala ve fazi "Navrh zadani
Uzemniho planu HMP (Metropolitniho planu)" Usnesenim ZMC Praha 6 &. 311/13 ze
dne 10. 04. 2013. Souhlas s timto zadanim byl podminén direktivnim poZadavkem
vymisténi komplexu kalového hospodatstvi mimo tizemi UCOV z Cisafského ostrova.
Tento pozadavek nebyl feSen, dosud plati vice moznych variant feSeni a vysledek
tim padem neni do MPP promitnut. Ziistava tudiz spalovna kald v ramci UCOV.
Tento pozadavek byl vznasen MC P6 opakované. B&hem zpracovani MPP se fada
diléich navrhli a pfipominek ze "Zadani" zménila, plan jiz neni dvouvrstvy, moznost
pofizovani regulaénich studii jiz neni tak jednoznatna a mozna, nebyly nalezeny
aktivni kompromisy prosazovani zeleného pasu "Green Belt" kolem Prahy. Zaroven
bylo upozorfiovano na nedostatecné umistovani obanské a vefejné vybavenosti v
rdmci zvolenych &tyf funkci a tudiz jejich nedostate¢né zajisténi. Toto nebylo dosud
také uspokojivé vyfedeno.
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Uzemni plan HMP je nejdlezit&jsi rozvojovy dokument, ktery Zastupitelstvo HMP a
méstskych &asti v ramci své ¢innosti schvaluje. Z téchto duvodul, i v tak kratké a
nevhodné pofizovatelem uréené dobé, byl zvolen rezim projednavani na Méstské
¢asti Praha 6 tak, aby doslo k maximalnimu zapojeni U¢astnik(i, komisi a vefejnosti
na zpracovavani stanoviska Méstské ¢asti Praha 6 k Metropolitnimu planu. Soucasné
byla usnesenim RMC P6 ¢&. 3443/2018 ze dne 02. 05. 2018 prijata INFORMACE o
vefejném vystaveni navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) a
Vyhodnoceni vlivii navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy na udrzitelny rozvoj tzemi
Uzemni plan hl. m. Prahy (Metropolitni plan).

V ramci této informace bylo uloZzeno Ing. arch. Polachovi odeslat dopis Mgr. Petfe
Kolinské, naméstkyni primatorky ohledné nesouhlasu MC P6 ke zvolenému terminu
pro pfipominkovani navrhu MPP s ohledem na nevhodné zvoleny termin, ktery
neumozni SirSi zapojeni obCanu i organu méstskych ¢asti do projednavani v dobé
letnich dovolenych. Soucasti tohoto usneseni byl nastin Casového harmonogramu
projednavani.

Jiz pfi posuzovani ,Zadani“ v roce 2013 byla na UMC pFi Kancelafi architekta
sestavena expertni skupina slozena z odborniki Uzemniho planovani, ktera byla
reaktivovana na konci lofiského roku pro pfipominkovani verze 3. 3. a nasledné
vysledné verze MPP 4.0. Jeji odborny posudek se stal zakladem stanoviska v bodé
2. a 3. a pfipominky k jednotlivym lokalitam jsou soucasti bodu 5.

Pro SirSi zapojeni ob&anskych nazoru byla vedenim radnice domluvena spoluprace s
koalici ob&anskych sdruZeni, spolkd a iniciativ ,Spoleéné pro Sestku“. Z iniciativy
tohoto seskupeni vznikl participaéni projekt pro vSechny zajemce nejen z fad vSech
sdruzeni, spolkl a iniciativ, ale i pro zajemce z fad vefejnosti. Na webové aplikaci
Praha6.org. méli vSichni, ktefi se zajimaji o problematiku a dopady MPP, mozZnost se
zapojit do pfipominkovani MPP. Vzniklo tak vice nez 5 500 pfipominek a namétq,
které jednotlivi garanti lokalit MPP shrnuli do jednotlivych celkd v ramci lokalit MPP.
Obcganské pfipominky v pfipadé ztotoznéni jsou souc€asti bodu 5. Stanoviska,
pfipominky obecného charakteru pak bodu 2.

Sougasné byly MC P6 dorugeny pfipominky jednotlivych fyzickych &i pravnickych
osob. Tyto pfipominky v pfipadé ztotoznéni byly téz zapracovany do ,stanoviska“

Lze tedy shrnout, Ze vlastni stanovisko MC P6 k MPP vznika z nékolika zdroju:
- podklady MC Praha 6, Kancelafe architekta UMC P86, komise Uzemniho
rozvoje a komise strategického rozvoje jako poradnich organd RMC P6
— podklady pracovni skupiny expertu pfi Kancelafi architekta
— podklady z internetového sbéru (fizeného koalici ,Spoleéné pro Sestku®)
— studiem dostupnych stanovisek a expertiz odbornych organizaci a spolku
— podklady jednotlivych fyzickych a pravnickych osob

MPP byl v pribézné projednavan na zakladé zpracovavanych podkladt v zavérecné
fazi projednavan v Komisi Uzemniho rozvoje (22.05. 2018, 29.05. 2018 a 05.06.2018)
a Komisi strategického rozvoje (30.05. 2018 a 05.06.2018).

Stanoviska MC Praha 6 k navrhu MPP verze 4.0 bylo schvaleno Usnesenim
Zastupitelstva MC Praha 6 &. ..../108 ze dne 21.6.2018 v predkladaném znéni.

3
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c) PRIPOMINKY REGIONALNIHO CHARAKTERU

Z politologického hlediska je Praha mésto i kraj, a primator tudiz i krajsky hejtman.
Protoze vSak se kryje hranice Prahy mésta a hranice Prahy kraje, Praha mésto nema
své zazemi, Uzemi svého regionu, s méstem souvisejici plochy uréené k zazemi
mésta, k umistovani technologii, k ukladani odpadl a predevSim k rekreaci
vyuzitelnych zelenych ploch zazemi. Praha si nefidi rozvoj tohoto Uuzemi, z tohoto
hlediska nem(ze ani prosazovat své rozvojové zameéry vtomto Uzemi, proto je i
obtizné realizovatelny napf. zeleny prstenec kolem mésta tzv."Green Belt". Autofi
navrhuiji tento zeleny pas v Uzemi podél vnitfni hranice mésta, coz je mimochodem jiz
jedna z pfijatych koncepCnich zasad strategického materialu ,Duch mésta“ od
zpracovatell MPP. Skute€nost, Zze Praha nema svuj prostor zazemi, svij region,
stava se posléze duvodem fady dalSich klicovych nedostatkii MPP.

Vykres SirSich vztahu naznaCuje pouze formaini vazby Prahy s Uzemim
StfedoCeského kraje, nefesi vSak jiz zakladni pfihrani¢ni vztahy. Zaroven dochazi k
oslabeni rozvojovych moznosti malych MC po obvodu mésta. Abstrahovani
suburbanistického rozvoje mésta a potvrzeni izolovanych ,vesnic* po obvodu mésta
podporuje jiz vznikly tzv. urbanisticky sprawl, tj. i st€éhovani lidi za hranice mésta,
vznik satelitd kolonii rodinnych domku a tim zvySovani tlaku na dostfednou dopravu,
0 vyuzivani obcCanské vybavenosti nemluvé. Pfedkladany MPP nenabizi a ani
nemuze nabizet vyvazeny rozvoj Uzemi mésta v kontextu metropolitni oblasti. Toto je
vSak prvotni politicky Ukol — nutnost vytvofeni podminek pro nalezeni feSeni tohoto
problému.

Vy8e uvedené jsou zasadni pfipominky, které v3ak nelze fadit do pfipominek

k pfipominkovanému dokumentu MPP v. 4.0, protoZze pfesahuje hranice dané
autortim k jeho feSeni.
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2. PRIPOMINKY KE ZVOLENE METODICE MPP VERZE 4.0

V této kapitole se vyjadfujeme k jednotlivym (a dle nas) zakladnim tématim MPP verze 4.0.
Uvédomujeme si, Zze v ramci ,Navrhu Zadani Uzemniho planu HMP (Metropolitniho planu)®
se MC P6 vyjadfovala svym Usnesenim ZMC P6 &. 311/13 ze dne 10.4.2013. V tomto
vyjadfeni uplatiiovala i pozadavky (napf. souhlas se zadanim za podminky vymisténi
komplexu kalového hospodafstvi mimo tUzemi UCOV z Cisafského ostrova - zésadni
pfipominka v ramci kap. 4 Priority strategického rozvoje a pozadavky MC P6).

Béhem zpracovani MPP se fada dil€ich navrh(i a pfipominek ze ,Zadani“ zménila, plan jiz
nebyly nalezeny aktivni kompromisy prosazovani zeleného pasu ,green belt" kolem Prahy.
Zaroven bylo upozorfiovano na nedostateCné umistovani obCanské a vefejné vybavenosti
v ramci zvolenych ¢tyf funkéni a tudiz jejich nedostatecné zajisténi.

Z téchto bodl vychazi i nase pfipominkovani zvolené metodiky MPP.

2.1. Vymezeni lokalit

2.2. Nesrozumitelnost a nejednoznaénost MPP

2.3. Rozsah zastavitelného uzemi MPP, porovnani se sou€asnym stavem a platnym
GUzemnim planem

2.4. VV\ymezeni stabilizovanych, transformacnich a rozvojovych lokalit a ploch v MPP

2.5. Vymezeni struktur zastavby v MPP, porovnani se souasnym stavem a platnym
Gzemnim planem

2.6. Otazka vySkové regulace zastavby

2.7. Podminky pro ob&anskou vybavenost

2.8. Podminky pro ochranu pamatek a chranénych uzemi

2.9. Hodnoceni podminek pro zeler a zastavitelnost uzemi v jednotlivych lokalitach MPP

2.10. Regulace krycich listd (KLZ), Cditelnost, pfehlednost a srozumitelnost
jednotlivych pFiloh MPP
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2.1. VYMEZENI LOKALIT

V minulych letech v prab&hu zpracovani a zvefejnéni jednotlivych verzi MPP MC Praha 6
opakované pfipominkovala vymezeni lokalit, jejich nazvy a zarazeni do struktur.
Mensi Cast pfipominek byla KMP zapracovana u nékterych lokalit l1ze akceptovat
kompromisni Upravy. Stéle pfetrvavaji néktera nelogicka vymezeni lokalit a zavadéjici
pojmenovani mistné nepfesna nebo odliSna od zavedenych obecné znamych nazvu.
Napf¥.:

a. lokalita Dejvice — nazev neodpovida skuteénosti - mistné spravné Dejvice - Bubenel

b. lokalita Sidlisté Brfevnov - zmateCné vztazena na mezivaleCny obytny soubor
realizovany pod nazvem Velky Bfevnov, sidlidtni struktura je v Bfevnové spiSe na
jiznim svahu pod Vojenskou nemochnici,

c. lokalita Sidlisté Ministerstva vnitra - nic nefikajici nazev (dnes nema s MV nic
spole&ného) navrhuje MC nahradit mistnim nazvem Radimova

d. lokalita Zli¢in - Veleslavin - uzemné naprosto nesmysiny nazev pasu uzemi podél
PraZzského okruhu

e. lokalita U Potoka —pfipominkovan nazev lokality, ktery nevychazi z Zzadné logické
souvislosti

f. lokalita Vyzkumny ustav zemédélské techniky — zahrnuje dalSi plochy mimo areal
ustavu, MC navrhovala nazev ,Ruzyfisky trojuhelnik*

g. Podbaba - opakované ménéna hranice s lokalitami Dejvice a Vily Bubened,
v aktuélni verzi jsou velké plochy blokové a vilové zastavby zaclenény do
heterogenni struktury lokality Podbaba

h. Dédina (v historii se objevuje pouze pomistni nazev Na Dédiné) — k lokalité rodinnych
domkl byla nelogicky pfi¢lenéna rozvojova plocha s produkénim vyuzitim a lokalita
zafazena jako 04 — heterogenni

Tyto pfipominky jsou uplatiiovany v ramci posuzovani jednotlivych lokalit

K opakovanym pfipominkam ze strany MC P6 k vymezeni a nazvim lokalit zpracovatel
MPP vétSinou bez jakéhokoliv zdlivodnéni neprihlédl. Nasledovaly naopak dalsi viny
novych zmén, hranice i poCty lokalit se nékolikrat ménily, lokality byly sluCovany, ruseny,
nebo nové vymezovany. (napf, lokality Hadovka Ruzyné, Bélohorska plan...). Zpravidla
bez konzultace nebo bez pfihlédnuti k nazoru MC Praha 6.

Tyto pfipominky jsou uplatfiovany v ramci posuzovani jednotlivych lokalit
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2.2. NESROZUMITELNOST A NEJEDNOZNACNOST MPP

MC P6 ptipominkovala rovnéz nesrozumitelnost a nejednoznaénost MPP, s moznymi
dusledky pro praktické vyuziti. V zavazné grafické Casti je tematika rozdélena vzdy do 3
vykrest ,Hlavni“, “Infrastruktura“ (v€etné znaCek vybavenosti, které spiSe mély byt
v hlavnim vykrese) a ,VPS, VPO a asanace“. Vzhledem k tomu, Ze s velkymi vykresy se
nepracuje pfilis dobfe, je jejich pouziti at jiz ve vytisténé &i digitalni verzi v pdf znaéné
nepraktické a neprehledné. Koordinacni vykres je jen informativni v odivodnéni. MP je
tak zna¢né nepfehledny, a tudiz neni jistota, Ze je dostateéné ochranén verejny zajem.
Nejednoznacnost grafické &asti méla byt doplnéna textovymi regulativy pro kazdou
lokalitu (KLZ — kryci listy zavazné), kde je opét nedostateCny vykres lokality jen jako
vyfez z hlavniho vykresu, coz je pro praci nedostateCné, a navic je oznaen v textu
pouze jako informativni tedy nezavazny! Rétorika o tom, Ze kryci listy lokalit jsou tim,
co kazdy muaze pouzit pro navrh je tak pomérné zbytec¢na. Regulativy v KZL jsou ale
vztazeny pouze Kk transformacnim a rozvojovym plocham uvnitf lokalit, navic
u lokalit urbanisticky rGznorodych a stavebné roztfisténych (03, 04, 05, 08, 09) jsou
regulativy velmi obecné nebo parametrické. Na stabilizované ¢asti lokalit (Cista mapa) se
regulativy nevztahuji. To vSe vede k tomu, Ze ve velkych €astech Uzemi je umoznén
témér jakykoli zpusob a intenzita stavebniho vyuziti pozemka, jedinym limitem
zustava max. podlaznost.

MCP6/PKM/01 - Pozadujeme doplnit do hlavniho vykresu znaéky vybavenosti.
Vyiez z tohoto ,,doplnéného“ hlavniho vykresu by byl v krycim listu predmétné
lokality jako zdvazny nikoliv jen informativni .

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

MC P6 pfipominkovala i absenci nékterych limiti v grafické éasti i textové &asti
MPP, napf:

Hranice chranénych uzemi, pamatkovych zdén, pamatkové chranéné objekty (jen
kategorie NKP) atd. jsou znazornény pouze v ¢asti odivodnéni — Koordinaéni vykres.
Mélo by to byt uvedeno v zavazné €asti MPP (hlavni vykres a vykresy lokalit) i pfesto, Ze
jde o ochranu podle jinych zakont. KMP vétSinu pfipominek odmitla a trvala na své
metodice, hranice limit jsou (pouze ¢astecné) zachyceny v odlvodnéni MPP.

Pozadujeme doplnit hranice limitlh do zavazné &asti MPP viz bod MCP6/PSR/13,
MCP6/PKM/06, MCP6/PKM/07, MCP6/PKM/08 MCP6/PKM/09, MCP6/PKM/10,

MCP6/PKM/11 .
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2.3. ROZSAH ZASTAVITELNEHO UZEMi MPP, POROVNANI SE
SOUCASNYM STAVEM A PLATNYM UZEMNIM PLANEM

Rozsah zastavitelného Uzemi je v MPP navrzen odliSné od platného uzemniho planu.
MPP ignoruje hranice zastavéného Uzemi mésta dle stavu v katastru nemovitosti. V
zastavitelném uzemi dle MPP se tak ocitaji rozsahlé plochy uvnitf mésta i na jeho okraiji,
které jsou v katastru vedeny jako Uzemi nezastavéné.

Hranice zastavitelného tizemi MPP sice volné sleduje obvod zastavitelnych Gzemi MC
P6 dle stavajiciho UPn SU HMP, ale zahrnuje i nékteré pfilehlé plochy zelen&. Obdobné
jsou vymezena samostatna zastavitelna uzemi pro Tichou Sarku a pfilehlé obce. Celou
plochu vymezenou vnégjsi hranici pak MPP prohlaSuje za zastavitelné uzemi. Do
zastavitelnych ploch tak zahrnuje i katastrem a stavajicim UPn SU HMP vymezena
nezastavéna a tudiz nezastavitelna uzemi. Pfevazné se jedna o plochy stavajici zelené.
Rozsah zastavitelného GUzemi je tim v MPP vyznamné navySen oproti platnému
GUzemnimu planu.

Zastavitelné uzemi pak MPP déli na lokality a plochy zastavitelné obytné a zastavitelné
produkéni urCené k zastavbé a lokality a plochy zastavitelné rekreaéni s omezenou
moznosti zastavéni.

V ramci vSech zastavitelnych lokalit jsou pak vyznaceny tzv. nestavebni bloky - plochy
zelené s podrobnéjSim strukturalnim ¢Clenénim, coz jsou barevné rozliSené plochy zelené
v hlavnim vykrese a ve vykresech lokalit. VeSkeré plochy zelené uvniti mésta tak jsou
soucasti zastavitelného Uzemi a vzhledem k tomu, Ze termin nestavebni blok nema
Zadnou oporu v zakoné, Ize ocekavat velky tlak na stavebni vyuziti ploch zelené - jde
pfece o zastavitelné uzemi.

Rozsah takto vymezenych nestavebnich blokd je v MPP vyrazné nizSi oproti plocham
zelené, které jsou vymezeny v platném UPn SU HMP jako jednoznaéné nezastavitelné.
Podrobny vyCet je uveden v hodnoceni jednotlivych lokalit.

V MPP tak dochazi k navySeni miry zastavéni, které se odehrava predevSim uvnitf
stabilizovaného uUzemi, kde nejsou vyznaleny plochy zelené, vybavenosti ani
infrastruktury a nejsou stanoveny zadné regulativy. Je tak umoznéno stavebni vyuziti
kteréhokoli pozemku. Nejvyraznéjsi je to v lokalitach Ticha Sarka, dale StreSovice, Bila
Hora, Veleslavin, Cerveny vrch, VUZT, Letisté V. Havla - vychodni ¢ast, Novy Sedlec.

V ramci transformacnich a rozvojovych ploch je oproti platnému UP v lokalitich Nova
Sarka a Na Dé&din& navrzen pas zastavby podél Evropské. Podle katastru a stavajiciho
UPn SU HMP jde o nezastavéné a tudiz nezastavitelné Gzemi, navic jde o zasah do
pfirodniho parku. Na ukor zelené je rozSifena i transformacni plocha v lokalité

Hanspaulka pod ulici Sareckou.

Je pfipominkovano v ramci pfislusnych lokalit.
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2.4. VYMEZENIi STABILIZOVANYCH, TRANSFORMACNICH A
ROZVOJOVYCH LOKALIT A PLOCH V MPP

Na uzemi MC P6 je v MPP je posuzovano 75 lokalit. Z hlediska vyuZiti je 44 obytnych, 9
produkénich, 18 rekreacnich a 4 lokality krajinné.

Zcela nejasné je vymezeni tzv. lokalit vefejného vybaveni. V MPP je nejprve v ¢l 61
textové €asti deklarovano ¢lenéni uzemi mésta na lokality produkéni, obytné, rekreacni a
krajinné (P, O, R, K), ale v¢&l. 145 ktomu najednou pfibyvaji ,lokality vefejné
vybavenosti‘. Uméle je pro né vytvofena struktura areall vybavenosti (09), pfestoze
zadné spoleCné znaky struktury je nespojuji. V Uuzemi Prahy 6 se jedna o lokality
Cisarsky mlyn, Koleje Strahov, Stadion Strahov, Vojenska nemocnice, Vypich. Tyto
lokality jsou jako celek vyznaeny ve vykrese infrastruktury (Z 03), vlegendé se ale
neuvadi, zda se jedna o stav Ci navrh (na rozdil od vefejné vybavenosti vymezené
v lokalitdch plochou - ndvrh a bodem - stav i navrh). U vySe uvedenych lokalit nejsou
v krycich listech (KLZ) stanoveny Zadné regulativy, stavajici budovy a plochy vefejné
vybavenosti nejsou vymezeny, presto je vzdy uveden narlst potecialu - indexu i,.
Z jakych podkladl navySeni kapacit vychazi, neni jasné.

Zadame provést koordinaci vefejného vybaveni v rdmci struktury 09 — struktura aredlu
vybavenosti obsaZzené ve vykrese infrastruktury (Z 03) a vefejnou vybavenosti
vymezenou V lokalitach plochou ¢&i bodem.

a. Zhlediska stability z celkovych 75 lokalit je 55 stabilizovanych, 10 stabilizovanych
flexibilnich a 10 lokalit transformaénich. Na Gzemi MC neni vymezena Zadna
rozvojova lokalita.

b. Z uvedenych 48 transformacnich ploch je k zastavbé uréeno pouze 24 obytnych a 1
plocha produkéni, zbyvajicich 23 transformacnich ploch je rekrea¢nich to znamena,
ze jde o zelen, pfevazné o transformaci zelené stavajici.

c. Na uzemi MC P6 je celkem 13 rozvojovych lokalit a to:

— lokalita Hadovka - rozvojova rezerva pro vefejnou ob&anskou vybavenost na ¢asti
aredlu byvalého hotelu Praha

— lokalita Veleslavin - rozvojova rezerva pro vefejnou rekreacni vybavenost
v sousedstvi vozovny Vokovice

— lokalita Dédina - rozvojova plocha zapadné od Drnovské, struktura areall
produkce (09)

— lokalita Novy Sedlec - rozvojova rezerva pro vefejnou rekreacni vybavenost
severné od Kamycké

— lokalita Nova Ruzyné - obytna rozvojova plocha zapadné od Drnovské, struktura
arealu heterogenni (04)

— lokalita Stara Ruzyné - obytna rozvojova plocha v severozapadni Casti lokality
struktura zahradni mésto (06)

— lokalita Bila Hora - rozvojova rezerva pro vefejnou rekreacni vybavenost
v sousedstvi vozovny obory Hvézda
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lokalita Cerveny vrch - rozvojova rezerva pro vefejnou ob&anskou vybavenost
severné od ulice Arabské

lokalita Cerveny vrch - rozvojova rezerva pro komeréni ob&anskou vybavenost
stavajici nakupni stfedisko

lokalita Sidlisté Petfiny - rozvojova rezerva pro komercni obanskou vybavenost
stavajici nakupni stfedisko

lokalita Sidlisté Na Deédiné - rozvojova rezerva pro komercéni obcéanskou
vybavenost stavajici nakupni stfedisko

lokalita Letisté V. Havla - vymezeny jsou 3 rozvojové plochy struktura aredlu
produkce (09)

lokalita VUZT - vymezena je rozvojova plocha struktura areal(i produkce (09)

d. Zuvedeného prehledu je mozno usuzovat, Ze Uzemi MC P6 je do velké miry
stabilizovano. Problém MPP je v tom, Ze v rdmci stabilizovaného Uzemi (v hlavnim
vykrese Cistd mapa) zlstava rada ploch nefeSena, nékdy se jedna i o celé lokality

nebo jejich podstatné &asti, napf. Vypich, Koleje Strahov, Stadion Strahov, Ticha

Sarka, predprostor starého leti$té, kasarna Ruzyné, kasarna Generala Piky a dalsi.

Pfipominky vySe uvedeného charakteru jsou pfedmétem pfipominkovani jednotlivych lokalit.
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2.5. VYMEZENIi STRUKTUR ZASTAVBY V MPP, POROVNANI SE
SOUCASNYM STAVEM A PLATNYM UZEMNIM PLANEM

vztah zastavby a vefejnych prostor, mésta a krajiny. Uzemi mésta déli na lokality a ke
kazdé z nich pfifazuje jednu z 20 struktur zastavby nebo krajiny.

vvvvvv

v hlavnim vykrese u vSech stabilizovanych ploch stejna Cista mapa a vymezené
transformacni plochy maiji leckdy jinou strukturu nez lokality, ve kterych jsou vymezeny
(napf. lokality Hrad€anska, Stara Ruzyné, Novy Bfevnov, Vokovice). Jak to odpovida

souladu s cilovym charakterem lokality?

a zastavbu RD z20. stoleti, lokality se smiSenou strukturou (Bélohorska,

Hanspaulka...). Asi je naivni snazit se definovat u téchto riiznorodych lokalit charakter

Vv

(vztazeny ke konkrétnim cCastem lokality). Takto je to pro rozhodovani o uUzemi

prakticky nepouZitelné.

lokality, v izemi MC je tato struktura navrzena vyhradné v lokalitach stabilizovanych.

plati to pro Podbabu, Bfevnov, Kladenskou?

v platném UPn SU HMP.

s VUZT a Uhelnymi sklady). U t&chto lokalit zafazeni do struktury 08 a 09 spi$e pusobi

dojmem bezradnosti a je zaminkou pro oddaleni transformace Gzemi. Lokality tak

zUstavaji bez jakékoli regulace.

pitola 2

Metropolitni plan je programové koncipovan jako plan struktury uzemi s dirazem na

Definovani struktur funguje u stavebné dotvofenych uzemi s pfevladajicim jednotnym
charakterem (struktury 02, 06, 07). U zastavby funk&né, prostorové, stafim, kvalitou
riznorodé nebo nedokoncené jde pfi vymezovani do struktur o kompromisy poplatné
zvolené metodice (struktury 03, 04, 05, 08, 09). Paradoxné& u lokalit stavebné
nedokonéenych je koncepce budouciho usporadani nejméné konkrétni, nebo zcela

U stabilizovanych lokalit je v MPP vyjadfen v podstaté jen soucasny stav — chybi zcela
jasné formulovany cilovy charakter — zvlasté markantni je to tam, kde se vyskytuje vic
charakteristickych typu struktury — napf. u vesnické struktury zahrnujici historické jadro

U struktury hybridni (03) se v textové &asti uvadi, ze je vhodna pro transformacéni

U struktury heterogenni (04) je uvedeno, Ze se jedna o typ méstské krajiny pfedmésti,

Problematické je vymezeni struktury vesnické (05). Lokality zahrnujici jadra puvodnich
obci byly do této struktury zafazeny celé, pfestoze historicka zastavba Casto tvofi jen
malou ¢ast z plochy lokality. To plati pfedevs§im u lokalit Stary Veleslavin, Liboc, Stara
Ruzyné, Sedlec. Postacujici by bylo vymezeni historickych jader hranici, jako je to

Do struktury arealt vybavenosti (08) a areall produkce (09) s niz8i mirou stability SF
jsou zafazeny rGznorodé lokality, u kterych je pak jednoticim znakem pouze to, Ze
arealy jsou vymezeny plotem a vysSkové usporadani je riznorodé (napf. Vojenska
nemocnice, Koleje Strahov, Stadion Strahov, Vypich nebo Letisté¢ Vaclava Havla



08. Na rozdil od platného UPn SU HMP a obvyklé praxe MPP definuje vyuziti ploch velmi
obecné rozsah pfipustného a nepfipustného vyuziti je volny, jako vyjimecné pfipustné
je umoznéno veSkeré vyuziti, které neni stanoveno jako hlavni, pfipustné nebo
nepfipustné - tedy prakticky cokoliv. To je pole k velké volnosti subjektivniho vykladu,
coz mUze vést k problémuim v Gzemné spravnim fizeni, odvolavani a soudnim sporim.

Toto jsou opét pfipominky v teoretické roving, konkrétni pfipady jsou soucasti pfipominek
jednotlivych lokalit.
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2.6. OTAZKA VYSKOVE REGULACE ZASTAVBY

01. Vtextové casti MPP a Odulvodnéni neni srozumitelné objasnén zplsob definovani

02.

03.

vyskovych hladin. Vychazi se zterénniho prizkumu 2012-2014 doplnéného ruéné,
subjektivné jsou posuzovany plochy s vySkové rozmanitou zastavbou. Odkaz na soulad
s Prazskymi stavebnimi pfedpisy je nepravdivy, metodika MPP neni s PSP plné
v souladu, viz nasledujici citace z PSp a dolni odstavec 03, neni zfejmé, pro€ neni
metodicky stejné (viz nasledujici vyniatek §25 PSP).

.8 25
VySkova regulace
(1) VySkové usporadani se zpravidla definuje stanovenim vySkovych hladin podle
odstavce 2, urCenim zavazné maximalni a minimalni regulované vysky budov nebo
stanovenim minimalniho a maximalniho poctu podlaZzi.
(2) VySkové hladiny urcuji minimalni a maximalni requlovanou vy$ku budov a stanovuji
se takto

a) hladinal O m - 6 m,

b) hladina Il 0 m — 9 m,

c¢) hladina Il 0 m — 12 m,

d) hladina IV9m - 16 m,

e) hladina V12 m - 21 m,

f) hladina VI 16 m — 26 m,

g) hladina VIl 21 m - 40 m,

h) hladina VIII nad 40 m;

rozsah vySek v Uzemi lIze stanovit uréenim jedné nebo rozptylu vice hladin.
Maximalni regulovana vyska je pro jednotlivé hladiny stanovena v celé vymezené ploSe,
minimalni regulovana vyska pouze podél stavebni céary orientované do uli¢niho
prostranstvi.”

Nejasnd definice vySek vkonceptu MPP umoznuje zvySovani zastavby ve
stabilizovanych uzemich, diky generovani vysek ve ¢tvercich 100x100 m a diky regulaci
umoZzniujici rozmezi podlaznosti.

v textové ¢asti ¢l. 98 — Rozmezi podlaznosti, je stanoveno:
(3) Metropolitni plan stanovuje nasledujici rozmezi podlaznosti, pricemz pro rozmezi
podlaznosti 12, 21 a 27 je pro zastavbu zaroveri stanovena maximalni regulovana vySka
budovy [52] :

rozmezi podlaznosti 27 > 21 RNP max. 100 m

rozmezi podlaznosti 21 13-21 RNP max. 70 m

rozmezi podlaznosti 12 9-12 RNP max. 40 m

rozmezi podlaznosti 08 7-8 RNP -

rozmezi podlaznosti 06 5-6 RNP -

rozmezi podlaznosti 04 3-4 RNP -

rozmezi podlaznosti 03 1-3 RNP -

rozmezi podlaznosti 02 1-2 RNP
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04.

05.

Z tohoto vyplyva, Ze v Uzemi, kde je stanovena napf. hladina 4 bude mozna podlaznost
3 aZz 4 RNP, v hladiné 21 je to 13 az 21 NP. Z toho vyplyva, Ze v pfipadé, kde je hladina
okolnich budov 13 podlazi je oznacena podlaznost 21 a umoziiuje to zvySeni zastavby o
7 podlazi az na 21 podlazi!

K vyskam je samoziejmé mozné pricist ustupujici podlazi a podkrovi. Déle je zde mozné
zvySeni na vyznamnych mistech — narozich apod.

Tim je ponechana pomérné velka volnost k zvySovani vySek. Poznadmka, Ze se ma
pfihlédnout k okolni zastavbé nebo k souladu s cilovym charakterem lokality neni
regulativem, ale pravym opakem. Jde o vneseni nejednoznaénosti a subjektivity do
Uzemné spravni praxe.

Dale je zde mozZnost zvySeni pro dominanty — objekty podél metropolitnich tfid, na
&tvrtovych naméstich atd. Viz. Clanek 103 Pravidla pro dominanty, ktery umoZfuje
v téchto pozicich zvySeni RNP o 1 az 2 RNP, a pfi mozném scitani snad az o 4 RNP.

Jako pfiklad Ize vymezit napfiklad zastavbu Dejvic a Bubence (mimochodem pamatkoveé
zony), kde je v souCasné dobé blokova struktura obvykle s5 NP a stfeSnim patrem
podkrovim, vzhledem k tomu, Ze v rozmezi podlaznosti neni vySka podlaznosti 5 je ve
vykresech zavazné Casti vSude pouzita vySka 6, ktera umoznuje zvyseni vSech budov
o jedno zakladni podlazi!. Na zakladé umisténi budov podél metropolitni tfidy a namésti
(Vitézné namésti) Ize docilit dalsi zvySeni RNP o 1 az 4? podlazi (tedy v€etné
stavajicich budov?).

Dal$im pfikladem mohou byt budovy v rozvojovém Uzemi u metropolitni tfidy Evropské v
pasu vedle Divoké Sarky s definovanou RPN 8 pater, které by se mohli zvysit az do vyse
minimalné na 10 RPN, pokud tam bude definovano namésti jesté vice.

Neni jasné, jakym zpusobem bude probihat aktualizace vySek MPP na zakladé
prubézné vystavby, jiz dnes jsou dostavovany dalSi budovy, které nejsou v MPP
zohlednény (podkladni vrstva mapy neodpovida dneSnimu stavu v katastru nemovitosti,
prestoZe hovofi o digitalni propojenosti a prubézné aktualizaci). Je tedy otazka, zda
budou ve vyskové hladiné zahrnuty i nové dostavované arealy a budovy po aktualizaci
podkladl, nebo na to MPP nebude reagovat a ponecha si puavodni vyskovy model?

MCP6/PKM/02 - Vyskové requlace predstavuji nejspornéjsi bod systému requlaci MPP.

Pozadujeme Upravu systému vySkoveé requlace jako celku.

Tuto pfipominku povaZuje méstska cast za zasadni.

10
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2.7. PODMINKY PRO OBCANSKOU VYBAVENOST

Plochy pro ob&anské vybaveni jsou v MPP vyznageny v hlavnim vykresu (jen navrhoveé) a ve
vykresu infrastruktury, kde je mimo to znazornéno (bodem) stavajici obéanské vybaveni.

01.

02.

03.

04.

05.

06.

07.

08.

09.

Jako obé&anské vybaveni NEJSOU v MPP vyznadeny arealy Armady CR (kasarna) a
Ministerstva vnitra CR (napF. Generalni $tab na Vitézném nam., budova ,A“ MO CR ul.
Csl. Armady, kasarna Podbaba, kasarna Ruzyné, areal MV Vokovice, kasarna
Pohorelec, aredl MO — byvala Kadetka, velitelstvi Vojenské policie — byvaly Zemépisny
ustav, aredl policie V. P. Ckalova)

Jako ob&anské vybaveni NEJSOU v MPP vyznaceny dalSi aredly vefejné spravy (napf.
areal Ministerstva kultury Milady Horakové — byvaly sirotinec, véznice Ruzyné,
Hrad¢anska jizdarna, Statni archiv Milady Horakové)

Jako obcanské vybaveni NEJSOU v MPP vyznaleny nékteré arealy vyzkumnych
Ustavd a védeckych instituci (Vodohospodafsky Ustav Podbabska, Ustav
makromolekularni chemie Petfiny, VU rostlinné vyroby Drnovska, Fyzikalni ustav AV
na Ofechovce), néktera zafizeni stejného charakteru ale mezi stavajici OV zafazena
jsou (Ustav organické chemie Flemingovo nam.).

Jako obcanské vybaveni NEJSOU v MPP vyznaceny cirkevni a charitativni arealy
(napf. u Sv. Matéje, Kajetdnska kaple, aredl kldStera a poutniho kostele Panny Marie
Vitézné na Bilé Hore).

Jako obcCanské vybaveni NEJSOU v MPP vyznacCeny nékteré vyznamné komercni

arealy a zafizeni (napf. hotel Internacional, byvala Traubova kozeluzna Podbabska,
hotel Pyramida, byvaly Koospol a okoli, hotel Krystal Evropska, OC Sestka a dalsi)

Jako ob&anské vybaveni NEJSOU v MPP vyznaceny dalSi aredly a zafizeni charakteru
vybavenosti (napf. Muzeum MHD — vozovna StfeSovice, dostavba MS Velvarska, areal
Kaufland Vypich, areal OBl Ruzyné).

Chybi vyznageni nékterych ploch ROZVOJOVYCH REZERV pro ob&anské vybaveni
(napf. Uzemi jizné od OC Sestka v Ruzyni, Uzemi vychodné od Starého letité, uzemi u
sjezdu k letisti Vaclava Havla u CSPH)

V MPP zcela chybi vyznaceni ploch a areald pro TECHNICKOU VYBAVENOST A
DOPRAVU - jsou zpravidla vyznaceny pouze znackou.

Oproti pfedchozi verzi MPP 3.3 bylo z grafické ¢asti zcela vypusténo schéma S 08 —
OBCANSKE VYBAVENI. Vyznageni v koordinaénim vykresu je ale celkem prehledné.
U stavajicich zafizeni vyznacenych bodem nicméné neni ve v8ech pfipadech jasné,
k jaké ploSe (uzemi) se znacka vztahuje (chybi napf. ohranieni plochy barevnou
¢arou, jako je to u nékterych arealu rekreacni vybavenosti).

PoZadujeme doplnit aredly OV do MPP. Jednotlivé pozadavky jsou soucasti pfipominek
prisludnych lokalit

MCP6/PKM/08 - PoZadujeme, aby kryci listy (KLZ) obsahovaly informace o vybavenosti

v jednotlivych lokalitach.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

11
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2.8. PODMINKY PRO OCHRANU PAMATEK A CHRANENYCH
UZEMI

01. Chranéna uUzemi a nemovité kulturni pamatky jsou v MPP vyznaCeny pouze
v koordina¢nim vykresu. Celé toto téma je tady pouze soucasti odivodnéni a ochrana
pamatek a pfirodnich izemi tedy NENi SOUCASTi ZAVAZNE CASTI MPP.

02. Vyznaceni chranénych tuzemi v Koordinacnim vykresu MPP do jisté miry znesnadnuje
Citelnost téchto udaji — ve vykresu je zobrazeno tolik riznych jevl, Ze zejména hranice
a plochy pfirodnich chranénych tzemi jsou mnohdy velmi SPATNE CITELNE.

03. Pro prehlednost a Citelnost by asi bylo smysluplné zpracovat pro veskeré LIMITY
V UZEMI samostatné schéma.

04. V MPP na rozdil od UPn SU HMP CHYBI VYZNACENI HISTORICKYCH JADER
byvalych obci pfipojenych ku Praze, tato uUzemi jsou vesmés soucasti ,vesnické
struktury®, ktera ale vétSinou zahrnuje i zastavbu charakteru ,zahradniho mésta“ a tyto
pomérné rozdilné stavebni struktury nejsou nikde odliSeny. Struktura puvodnich
historickych jader tudiz neni v MPP nikterak chranéna a specificky regulovana. Maze to
ve vysledku vést ke ztraté puvodniho ,vesnického“ charakteru téchto mnohdy
urbanisticky cennych historickych lokalit.

05. Vyznaceni nemovitych kulturnich pamatek je v koordinaénim vykresu MPP verze 4.0
aplikovano pouze na kategorii NARODNI KULTURNI PAMATKY

06. Pokud pamatkové chranéné objekty a arealy lezi v Uzemi spadajiciho do pamatkoveé
ochrany (Prazskad pamatkova rezervace, pamatkové zény), nejsou jiz ve vykresu
vyznaceny (znackami, hranici).

Pozadujeme zpracovat pro veskeré limity v Uzemi samostatné schema.

MCP6/PKM/03 - Pozadujeme do zavazné &asti MPP vyznaéit nemovité kulturni

pamatky.
Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PKM/04 - Pozadujeme zahrnout do MPP grafické vyznaéeni historickych jader
obci
Tuto pfipominku povazZuje méstska cast za zasadni.

12
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2.9. HODNOCENi PODMINEK PRO ZELEN A ZASTAVITELNOST
UZEMIi V JEDNOTLIVYCH LOKALITACH MPP

01. Nékteré verejné prostory (ulice, nameésti) jsou vyznaceny jako ,parkové upravena ¢ast
namésti, nékteré prakticky stejného charakteru takto vyznacené nejsou (napf.
Flemingovo nam., nam. Interbrigady — ano x park Skpt Moravka, nam. u Internacionalu
— ne. Podle jakého kritéria je to takto rozdéleno a jaky to ma z hlediska regulace MPP
vyznam?

02. Rada ploch s jednoznaénym potencidlem vyuZiti jako parkova zelefi nebo rekreacni
uzemi ve stabilizovanych uzemich neni vyznaCena jako zelen — napf. bastiony XlII a
XIV, Gzemi mezi Evropskou a Sarkou a dalsi.

03. Konstatovani KMP ze: ,MPP vymezuje parky a vefejna prostranstvi a zminéné plochy
jsou vymezeny jako stavebni bloky s regulaci typu struktury a vyuziti“ je NAPROSTO
NEUSPOKOJIVE a vibec nereaguje na pfipominkované skuteénosti. Pfipominky byly
sméfovany pravé k té skuteCnosti, ze tyto plochy, které jsou a evidentné nadale maji
byt uzemnim planem chranény jako nestavebni plochy zelen&, MPP pojima jako bézné
stavebni bloky, tedy zastavitelné bez jakékoliv regulace omezujici jejich stavebni
VYUZiti.

MCP6/PKM/05 — Nesouhlasime s feSenim zelené, které méa za dusledek ubytek ploch
zelené na uzemi MC P6.
Tuto pfipominku povazuje méstska cast za zasadni.

Konkrétni pfipady jsou soucasti pfipominek jednotlivych lokalit.
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2.10. REGULACE KRYCICH LISTU (KLZ), CITELNOST,
PREHLEDNOST A SROZUMITELNOST
JEDNOTLIVYCH PRILOH MPP

. 'V navaznosti na podrobnéjsi déleni ploch a dalSi transformacni plochy zeleng,
doplfiované plochy vybavenosti a doplhovani informaci jsou &asto popisy témér
nerozlustitelné, coz snad nebude ve webovém rozhrani, ale zUstane v ti§téné podobé.

Zcela necitelné jsou hranice méstskych casti.
Stale je cely MPP plny odkazu na dalSi pfilohy a texty, coz déla praci dost obtiznou

Hlavni vykres vyvolava dojem, Zze MPP ovladl duch krajina a nestavebni bloky zeleng,
spolu s krajinnymi prvky USES. Hlavni myslenky struktury zastavby zdstavaiji graficky
potlaceny.

Plan stale narazi na rozpor mezi (mnohdy velice pestrym) skuteénym stavem a (radoby
jednoduchym a prehlednym) Skatulkovanim do rdznych kategorii, typu a druhG vSeho
mozného (struktury, lokality, bloky, plochy zeleng). Chybi mu vice popisné konkrétnosti a
detailu ve ,stabilizovanych® uzemich a jasné&jsi definovani cilové vize u transformacnich
a rozvojovych uzemi — to je pfeci pro MPP jako néstroj nakladani s zemim prioritni cil a
smysl.

V krycich listech je pfili§ mnoho transformacnich ploch zelené&, druhl zeleng, individualni
plochy regulativy pro kazdy parcik, pfitom pro zastavbu jsou definovany v mnohem
mensim rozsahu a podrobnosti! Zeleri je nadfazovana, stava se ve mésté prioritni — je
na ni prilisny ddraz, na ukor informaci pro strukturu méstské zastavby — neni to zcela v
rovnovaze!

Transformacni plochy s vyuzitim rekreacni jsou Casto umistény v mistech, kde jsou
vyrazné prekracovany hlukové a emisni limity — otdzka ve vztahu k ochrané zdravi —
jejich umisténi patrné neni zcela v souladu se zdkonnym ramcem a limity.

V krycich listech lokalit by mélo byt vyznaceni hranic pamatkovych zén a objektu.

MPP je nesrozumitelny a nejednoznacény, se zjevnymi dusledky pro praktické vyuziti. V
zavazné grafické Casti je tematika rozdélena vzdy do 3 vykresu ,Hlavni“, “Infrastruktura®
(v&etné znacCek vybavenosti, které spiSe mély byt v hlavnim vykrese) a ,VPS, VPO a
asanace“. Vzhledem k tomu, ze s velkymi vykresy se nepracuje pfili§ dobfe, je jejich
pouziti at' jiz ve vytisténé ¢i digitalni verzi v pdf znacné nepraktické a nepfehledné.
Koordinacni vykres je jen informativni v odlvodnéni. MP je tak znaéné nepfehledny, a
tudiZz neni jistota, Ze je dostatecné ochranén verejny zajem. Nejednoznacnost graficke
¢asti méla byt dopInéna textovymi regulativy pro kazdou lokalitu s vyfezem vykresu (KLZ
— kryci listy - zavazné), kde je opét nedostate¢ny vykres lokality jen jako ¢ast z hlavniho
vykresu, coz je pro praci nedostatecné. Navic je ozna¢eno vyobrazeni na KLZ v textova
Casti pouze jako informativni tedy nezavazny! Rétorika o tom, Ze kryci listy lokalit jsou
tim, co kazdy maze pouzit pro navrh jej tak nepravdiva, informace je nutno hledat v MPP
na mnoha mistech soubézné..

Zasadnim problémem bude realné vyuZiti v praxi tzemniho rozhodovani. Tak jak je MP
definovan je velmi obtizné stanovit podminky pro jakykoli zamér. Index vyuziti ploch je
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pouze informativni, zastavba na prolukach ma tak néjak odpovidat sousedni zastavbé....
MP poskytuje velkou vuli ve vymezeni i posuzovani pozadavkl, kdy nejde o pevné
ur€eni parametrll, nelze se pohledem do dokumentu zjistit co pfesné je mozné. To maze
byt pro vystavbu v Praze velmi limitujici, povede k sporlm a mulze mit pro organy i
jednotlivce dopady vedouci az k soudnim sporim, odvolanim a dalSimu zdrzovani
realizace zaméra.

MCP6/PKM/06 — PoZadujeme, aby kryci listy (KLZ) obsahovaly v8echny zavazné
informace z dokumenti MPP.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PKM/07 - Pozadujeme doplnit ¢itelné hranice méstskych éasti.
Tuto pfipominku povazZuje méstska cast za zasadni.

MCP6/PKM/08 - Pozadujeme doplnit Hlavni vykres o znacky vybavenosti.
Tuto pfipominku povazuje méstska cast za zasadni.

MCP6/PKM/09 - PoZadujeme, aby kryci listy (KLZ) obsahovaly informace o vybavenosti
v jednotlivych lokalitach.
Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PKM/10 - Pozadujeme, aby vyiezy z doplnéného hlavniho vykresu na KLZ byly
téz zavazné, nikoli informativni.
Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PKM/11 - Pozadujeme vyznaéeni hranic pamatkovych zén a objektti do krycich
listi KLZ.
Tuto pfipominku povazZuje méstska cast za zasadni.
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3. METODICKE PROBLEMY MPP VERZE 4.0

Obsah:

LOKALITA
Problémové hranice lokality a typ struktury
Problémové popsani vyuZziti lokality - nutnost novych prvku regulace
Neurcity popis cilového stavu

PLOCHY
Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto.
Konfliktni a problémova mista
Ubytek chranéné zelené

INFRASTRUKTURA
Vymezeni ploch vefejného vybaveni
Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pé€Si a bezmotorovou dopravu.
Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu
DoplInéni a Uprava hranic vedeni USES

OBECNE PROBLEMY
Lokalita jako koncepce popisuje charakter, nelze proto na ni zaroveh aplikovat regulativy
ploch
Absence popsani vztahu pfesahujicich konkrétni lokalitu. - prace s vétSimi celky nez je lokalita
Zbyte€né podrobné ¢lenéni zelenych ploch.
Definované jen zakladni méstské priority
Dostifednost a nejasny popis Prahy jako jedine€ného souboru mést a obci.
Priorita nestavebnich ploch - dvoji znaceni zastavitelnosti - krajinné rozhrani
Nevyvazenost podrobnosti Gzemniho planu
Necitelnost Uzemniho planu
Nesoulad navrhu tuzemniho planu s vizi uzivatell planu
Obtizné stanovitelna cena pozemkd omezi schopnost samosprav realizovat své zaméry.
Rezignace na kvalitni koordinaci regionalnich vztah(, Fizeni tok( zbozi a organizaci dopravy,
absence zohlednéni strategického planu

ZAVERECNE SHRNUTI

Zaveéry ze sebranych pfipominek obéant pres aplikaci www.praha6.org/mpp
Aktualné pripominkovalo 555 ob¢ant, ktefi dali 5572 pripominek, které jsou zatim shrnuty
do 412 komentaru.

V ramci snahy o maximalni pfehlednost a zapracovatelnost pfipominek byly pfipominky
strukturovany dle pouzité metodiky navrhu izemniho planu.

V prubéhu prace bylo ale zjisténo, Ze bez poZadavku na doplnéni konkrétnich nastroju nelze navrh
Metropolitniho planu radné opfipominkovat.
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LOKALITA

Problémové hranice lokality a typ struktury
— Hranice lokality:

Problém: Lokality jsou nastrojem k popisu mésta. Lokalita je vymezena &tyfmi zakladnimi
vlastnostmi s tim, Ze jim nikdy nemuZze zcela odpovidat. Dominantnim vymezujicim prvkem
je typ struktury. Rada pfipominek k lokalitam navrhuje tpravu hranic lokality.

— Struktura lokality:

Problém: Lokality jsou rozdéleny do 20-ti struktur. Logika popisu MPP predpoklada rozvoj
uzemi dle dané struktury, pokud strukture neodpovida celé tuzemi a neni Zadouci jeho
transformace na danou strukturu a neni mozné vybrat vhodnéjsi typ struktury, je tfeba
vymezit dané Uzemi do samostatné ,specifické” struktury a popsat.

Pokud ani tak nelze lokalitu uspokojivé vymezit a popsat je to divod vymezit danou lokalitu
pro podrobnéjsi regulaci

Problémové popséani vyuZziti lokality - nutnost novych prvka regulace
— Navrh ,specifického” vyuziti lokality pro arealy které nejsou ani produkéni,
obytné, rekreaéni, prirodni

Problém: MPP pro vyuZiti lokality zn& pouze toto vyuZiti - produkéni, obytné, rekreacni,
pfirodni. Pro monofunkéni arealy vybavenosti pak neexistuje vhodné funkcéni vyuziti. Pokud
Je tfeba v arealu Vojenské nemocnice funkcni vyuZiti obytné, Ize z popisu dovodit, Ze se
zde muZze doplriovat obytna zastavba, coZ je nezadouci

Pokud areal neodpovida ani jedné ze zavedenych funkci, neodpovida pak ani popis celé
lokality, proto je nutné zavést zpusob, ktery by specifickou funkci -napr. nemocnice umoZznil
pojmenovat a popsat.

— Upresnéni funkéniho vyuziti lokality pro polyfunkéni tzemi

1. Pfipominka - rozdéleni celého mésta na lokality produk&ni, obytné, rekreacni, pfirodni
pro popis mésta nestaci. Obecny popis pak o mésté nefika vlastné nic. Zejména obytné
lokality lokalnich center, kde je zadouci umistovat vybavenost by mély mit moznost tuto
preferenci vyznacit napf. zavedenim funkce ,polyfunk&ni®.

Neurcity popis cilového stavu
Problém: Popis cilového stavu je zdsadnim popisem lokality. Je to dohoda o tom co je pro
lokalitu jako celek podstatné a jak by se lokalita jako celek méla rozvijet. Ma tedy jit o
koncepcni popis odpovidajici méritku tzemniho planu

2. Pripominka - cilovy popis lokality uvedeny na uvodni strance listu lokality nefika ¢asto
o0 samotné lokalité téméF nic. O vazbach na okoli se nezminuje vibec. Popis cilového
stavu je zdsadnim popisem lokality. Je to dohoda o tom co je pro lokalitu jako celek
podstatné a jak by se lokalita jako celek méla rozvijet. Jde tedy o koncepCni popis
odpovidajici méfitku uzemniho planu. V pfipominkach lokalit je navrzeno doplnéni.
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Mala stabilita stabilizovaného Uzemi plynouci z pfiliS§ obecnych regulativu

Stabilita ploch lokality :

Problém: Popis stability v textové casti a realita vykresové, ktera naznacuje pfipustny
rozvoj znamena, Ze vlastné celé mésto je transformacnim uzemim. Miru stability je nutné
poZadovat vyrazné upresnit.

3. Pripominka - stabilizované Uzemi je plocha, kde je mozné pouze dopinéni, Upravy a
zmény stavajici zastavby a to tak, aby nedoSlo k vétSimu navySovani kapacity
vymezené plochy a k vétSim zménam funkéniho vyuZziti. Zmény ve stabilizovanych
plochach nesmi naruSit stavajici charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz. Ve
stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné zmény. Jedna
se tedy o uUzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi funk&énimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto duvodu neni ve
stabilizovaném Uzemi nutnd prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti
uzemi, nebot zde maji byt m.j. zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla
stavebni ¢innost je nepfipustna.

Pro obéanskou a sportovné rekreacni vybavenost existuji smérné ukazatele. Je to
verejnosti. Lze tedy opravnéné predpokladat, Ze ve stabilizovanych plochach bez iniciace
samospravy dalsi obéanska, nebo sportovné rekreacni vybavenost nevznikne. Definice
verejné vybavenosti je ale velice obecna. Soukroma klinika, nebo léCebna, muze byt
vybavenosti i komercnim vyuZzitim tzemi a v obou pfipadech muzou byt tyto stavby pro
dané uzemi nepfiméfenou zatézi. Stavajici popis stabilizované lokality tedy pfipousti v
podstaté cokoliv.

Upfesnéni popisu stabilizované plochy z pohledu funkéni i prostorové regulace je tedy
zasadnim vychozim poZadavkem pro regulaci vétsiny uzemi hl.m. Prahy.

PLOCHY

Skryty rozvoj - potencial uzemi

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochéch

Problém: Pokud Gzemni plan vymezuje zastavitelné plochy ve stabilizovaném tzemi, které
nejsou zastavény, nebo jsou zastavény malo a stavebni pfedpisy a vySkova regulace
predpoklada v misté rozvoj, je tfeba takto i plochy vymezit, nebo tyto plochy vymezeni do
nestavebnich bloku

Skryty rozvoj - nepresna vyskova regulace

Problém: Vy$kovou regulaci nelze v rastru pouZzit jinak nez orientacné ve stabilizovanych
plochach by vyskova regulace méla byt stanovovana individualné v podrobnéjSi
dokumentaci.

4. Pripominka - zruSit zavaznost vySkové regulace. Pokud pro stabilizované uzemi
nebude zpracovan regulaéni plan mélo by se pfistupovat k uzemi tak jak je
definovan pozadavek na miru stability. Pro rozvojové a transformacni plochy je pak
stanoveni hranic miry vyuziti Uzemi soucasti individualniho regulativu dané plochy.
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VySkova regulace v Uzemnim planu Prahy je velice kontroverzni. V rastru 100x100m ji
nelze aplikovat. Bylo by pravdépodobné vhodnéjsi tuto regulaci opravit a ponechat jen jako
nezavazny orientaCni smérny udaj a zavazné vy$ky regulovat v navazujici Gzemné
planovaci dokumentaci — uzemnich studiich a regulacnich planech. Jako zavazny udaj by
se mohla vySkova regulace pouzivat jen v ramci individualnich regulativi tdzemi.

— Skryty rozvoj - chybéjici nastroje pro funkéni regulaci stabilizovanych ploch

Problém: Upresnénim pojmu stabilizovana plocha se omezi moznosti jejiho rozvoje a
zmén. Pokud bude vymezena oblanska a sportovni vybavenost je mozné obdobné do
stabilizovanych ploch vymezit mista se stavajici, nebo moznou komeréni vybavenosti nad
miru vétsi nez pfipousti pojem stabilizované tGzemi. Pripadné je mozZné navrhnout novou
standardni transformacni plochu.

Moderni technologie a pfesun nakupl do on-line prostoru umoZriuje, aby se obchody
vracely z periférie blize k obéanim v prijatelném méritku. MPP vSak pripousti, aby
uprostfed obytné zastavby vyrostlo tfeba obchodni centrum. Takovy pristup mize vyvolat
krach obchod v celé ulici, nebo neumérné zatizit okoli, do kterého bylo umisténo. Mésto
proto musi mit moznost vétsi koncentrace zatéze smérovat do vhodnych mist. Upfesnéni
by bylo mozné zavedenim napfiklad plovoucich znalek, nebo i ploShym vymezenim s
individualnimi regulativy. Toto umozni intenzivnéjsi vyuziti ploch sméfovat do mist, ktera
Jsou k tomu vhodnéjsi z pohledu dopravy, napojeni atd. Pro ostatni stabilizované plochy by
se mél jejich popis pro danou funkci precizovat tak, aby pojem stabilita opravu platil a zajisti
tak, aby do stabilizovanych ploch Slo umistovat jen ty funkce, které poméry v uzemi
vyraznéjsim zptusobem nezméni.

Chybéjici popis dopadu transformaénich a rozvojovych ploch na mésto.
Problém: MPP definuje obecné pravidla pro vyuZiti rozvojovych a transformacnich ploch.
Tyto pravidla je mozné zkontrolovat a doplnit. V ramci individualnich regulativil v
potencialech je mozné dohledat obecné urcité parametrické regulace. O tom jak se ma
plocha integrovat do Uzemi se ale nedozvime nic.

5. Pripominka - PoZadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé
parametrickych regulativi pro prostorové vyuziti a mnozstvi vefejné vybavenosti také:

e aby standardné obsahovala i naznacenou miru pozadované prostupnosti v hlavnich
spojich.

e dle mistnich podminek bylo naznaceno hlavni komunikacni napojeni.

e dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj podminit
navazujici investici.

e udat predpokladanou kapacitu Uzemi a upfesnit zpusob vyuziti v souladu s nové
navrzenymi prvky prostorové regulace.

e dale je potfebné, aby z pohledu podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy
hodnoceny co do priority.

e Standardni podminkou, ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Gzemi
oVéfi musi byt zpracovani uzemni studie a regula¢niho planu.

Dobra priprava rozvojové a transformacni plochy je zasadni poZadavek moderniho
planovani a méstského managementu. Mésto musi mit ambici udrzet si kontrolu nad svym
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rozvojem a ten koordinovat se z&jmy a potfebami mésta. Uspé$né mésta rozvojové plochy
vykupuji, verejnym procesem zaregquluji, pfipravi navazujici infrastrukturu a zhodnocené
prodavaji investoriim.

Konfliktni a problémova mista
Problém: V dzemi jsou mista, kde se stfetava fada problému dohromady (prostupnost,
infrastrukturni stavby, neumérna zatéz atd), které je nutné podrobnéji koordinovat.
PoZadujeme pro tyto plochy vymezeni pozadavku na zpracovani Gzemni studie, pokud je
uzemi nutné vzhledem k charakteru lépe popsat a chranit i regulacni plan.

Pozadavky viz. pfipominky k jednotlivym lokalitam.

Ubytek chranéné zelené.
Problém: MPP zmenSuje plochy zelené, které chrani. Je ale ddleZité, aby ve mésté
existovaly zelené koridory a pasy, které budou chranény a tedy vymezeny pro zelen.

6. Pripominka - vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v uUzemi, ktery bude
vyuzivan pro zajisténi propojeni zelenych a rekreacné oddechovych méstskych ploch
do kterych je mozné umistovat bezpecné pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

INFRASTRUKTURA

Vymezeni ploch verejného vybaveni
Problém: MPP vymezuje vefejnou vybavenost velice volné. Nékteré vibec nezohledriuje a
jiné plosné nevymezuje. Prostor pro novou vybavenost prakticky uplné chybi. Komeréni
vybavenost neresi.

7. Pripominka - vymezeni méstské vybavenosti bodem neni pro potfeby ochrany verejné
vybavenosti dostate¢né. Pozadujeme vymezit vesSkeré plochy méstské vybavenosti v
lokalité vyznacené bodem plosné.

Velikost plochy obCanské vybavenosti se odviji od smérnych poctu obyvatel. Tyto pocty ale
nemaji vazbu na lokalitu. Realné obsluhuje SirSi az Siroké uzemi. VVybavenost lokalita
nezajimé. Praha je také spadovym (zemim a i proto ani smérné poéty dle metodiky UP
nemusi odpovidat. Navrh pocita s linearnim nartstem poctu obyvatel, ale v realu dochazi k
narustu jen mirnému. Oproti tomu roste masivné pocet obyvatel v okoli Prahy a spolu s tim
i pocCet nerezidentnich uzivatelt mésta. Navrh ni¢im nedoklada, Ze by dokazal tento trend
zménit. Je ziejmé, Ze bez aktivniho managementu mésta, které bude vychazet z kvalitnich
informaci o potfebéch a pozadavcich MC a ob&anti i dojizdéjicich nelze tento trend zadit
ménit.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu.
Problém: MC nyni disponuje generelem bezmotorové dopravy. MC by méla pozadovat
jeho zahrnuti do MPP.

8. Pripominka - zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich
pozadavk( na bezmotorové propojeni mésta

vizhttps://www.praha6.cz/generel.
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Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu

Problém: Mésto musi reagovat na ménici se klima, které predstavuje tubytek srazek, velké
teplotni extrémy.

9. Pripominka - MPP se zabyva prakticky jen doplnénim destovych usazovacich nadrzi.
Zachyt a vyuziti deStoveé vody v uzemi by vSak méla byt méstska priorita. Spolu s tim je
nutné i daleko peclivéji nakladat se zeleni ve mésté a zajistit jeji promyslené zapojeni
zelné a vodnich prvkd do regulace vnitiniho klimatu mésta. Navrh by mél zohledrovat
schvalené pozadavky na adaptaCni strategii zde:  http://www.iprpraha.cz/adaptacni
strategie

Doplnéni a Gprava hranic vedeni USES

Problém: Hranice USES jsou mohu vést pres zahrady, ale nemél by v principu byt
vymezovan jako zastavitelné Gzemi. Hranice USES by tedy méla byt vymezovana logicky
tak, aby mohla odpovidat hranicim zelenych ploch.
viz:http://www.iprpraha.cz/clanek/61/zelen-a-uses

Porovnanim zelené infrastruktury stavajiciho Uzemniho planu a navrhu MPP lze zjistit
redukci ve vymezeni ochrany propojeni zelenych ploch.

OBECNE PROBLEMY

Lokalita jako koncepce popisuje charakter, nelze proto na ni zaroven aplikovat regulativy

ploch

Problém: Uzemni plan v méritku 1:10 000 popisuje v koncepci obecny charakter tizemi a
vymezuje plochy s funkéni a prostorovou regulaci. Charakter jednotlivych ploch pak
popisuje podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace - regulacni plany. Charakter lokality
Je tedy koncepci. Pokud je funkce popsana jen v ramci lokality a ne v samostatné vrstvé -v
legendé hlavniho vykresu, musi byt tato funkce v textové Casti soucasti “koncepce tzemi” a
ne soucéasti zavaznych regulativa.

10. Pfipominka - navrh pracuje s obrovskymi celky lokalit, na které zavazné plosSné
regulativy vzhledem k jejich pestrosti a riznorodosti nelze realné pouzit. Vyjadreni
charakteru lokalit musi byt jen koncepci ¢asti popisovaného uzemi a ne konkrétnimi
regulacemi. Ty se musi vzdy vztahovat jen na jasné vymezenou plochu na hlavnim
vykrese. Pozadujeme, aby cely hlavni vykres byl srozumitelné Clenén do jednotlivych
ploch dle navrzeného a podle potfeby doplnéného ¢lenéni.

Je zfejmé, Ze zpracovatel dovozuje, Ze hlavni vykres pomoci koédi a hranic lokalit potfebné
funkéni plochy vymezuje. Jenze vymezeni lokality uz z jeji metodiky je provedeno tak, Ze to
je souhrn skutecCnosti, které ve vymezeném uzemi pouze pfeviadaji a je to tedy vymezeni
nepresné a celé ploSe lokality neodpovida a regulativy pro nékteré plochy nemohou byt
vlastné funkéni. Pokud by v lokalita zistala pouze pro popis charakteru-struktury a hlavni
vykres byl bez ohledu na lokality cely rozdélen na funkéni plochy v obdobné podrobnosti
navrhovaného planu véetné nutnych doplnéni, byl by plan radové pfehlednéjsi a
srozumitelnéjsi.
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Absence popsani_vztahl presahujicich konkrétni lokalitu. - prace s vétSimi _celky neZ je
lokalita
Problém: Lokalita se vymezuje jen sama na sebe. Plan zcela postrada nastroj, pomoci
kterého by bylo mozné popsat spadovost. Funkcni oblast. Prostor bézného Zivota. Oblast,
ktera spolu nejvice komunikuje. Oblast spole¢nych zajmi a funkci a to bez ohledu na to jak
Jsou realné lokality vymezeny.

11. Pfipominka - lokalita se vztahuje jen sama na sebe. Nedokaze tak realné popsat
koncepci uzemi. Koncepce naplfiuje predevsim podminky, vztahy, vazby a potfeby v
Gzemi pro které je utvareno. Bez téchto souvislosti neni mozné o uzemi spravné
rozhodovat. Bez doplnéni, vyznaceni a popsani spadovosti a vlivu okoli na lokalitu
samou neni zvoleny pristup popisovani koncepce uzemi pomoci lokalit funkéni.

Lokality neumi fadné popsat vazby mezi sebou. Mohou se na sebe odkazat, ale to nikdy
nebude dostatec¢né. Do koncepce planu by se méla doplinit vrstva, ktera popiSe logické
oblasti sdruzujici vice lokalit dohromady a popiSe, jak ktera druhou podmiriuje a ovlivriuje.
Vystavba v jedné lokalité mizZe druhou lokalitu znehodnotit, nebo naopak. To jak se tato
vazba projevi v dané lokalité by se mélo objevit v popisu cilového stavu.

Zbyte€éné podrobné Elenéni zelenych ploch.

Problém: MPP zcela nepochopitelné vytvari pro zelené plochy 20 typG Sraf a barev. V
kombinaci hierarchie parki, vymezeni USES a zastavitelnosti, pfipadné rozvoje je radné
Cteni planu pro uréita mista témér nemozné. Zasadni namitkou vSak je, Ze podrobné
Clenéni predjima management zelenych ploch a to bez ohledu na vlastnictvi a realné
potreby. Takovy pfistup misto fadné ochrany mize realny rozvoj a ochranu zelenych ploch
paralyzovat. Navrh Clenéni zaroveri ukazuje, Ze zpracovatel se ani o detailni potfeby spravy
a ochrany zelené nezajima. Zpusob ¢lenéni je navic v zdsadnim rozporu s tim, jak volné
jsou pojaty plochy zastavitelné. Clenéni ploch je nutné, ale mélo by se élenit jen to co je
nezbytné. Je potfeba zejména rozlisit vefejné zelené plochy (vodni plochy, pole-orna ptda,
les-louka-sad-pastvina, méstska zeleri, méstsky park, hrbitov) a zelené plochy, které je
mozné oplotit a pro vergjnost uzavrit (sady-zahrady-vinice, zahrddkové osady,
zahradnictvi).

12. Pfripominka - Uzemni plan zavadi pro zelen tézko pfehledné mnozstvi typU
barev, Sraf a ¢ar. Zatimco regulativy jsou obecné, je plosné vymezeni typu a podob
zelené podrobné tak, Zze pokud bude spravce, nebo samosprava chtit zelené plochy
fesSit pro potfeby managementu zelné a vyuziti obyvatel jinak, mize to znamenat
zbyte€né zménu Uzemniho planu. To ve svém dlsledku maze fadny rozvoj zelenych
ploch paralyzovat.

Nepredjimame jak pfesné ¢lenéni zelenych ploch udélat, ale je nutné se zabyvat tim, jak je
to reélné navrzené dnes. Sarecké udoli je z pohledu MPP v zésadnim rozporu s potfebami
pfirodniho parku. MPP vymezuje ve oblasti Divoké Sarky a Severniho svahu Tiché a Dolni
Sérky “lesni poust”. Ignoruje, mimo jiné, Ze je tfeba chranit otevienou plochu tisiciletého
viesovisté atd. Je tedy typickym pfikladem zelené plochy, pro kterou je potreba stanovit
podrobnéjsi pravidla &lenéni a to bud individualnimi regulativy a v pfipadé Sérky jisté
pfedepsanim podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace a management planu.
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Definované jen zakladni méstské priority
Problém: MPP definuje méstské priority. Vazba na jednotlivé plochy ale neni vzdy zfejma.
Prioritnimi jsou v8echny investice, které fedi problémy fungovani stavajiciho mésta a jeho
obyvatel. Pro rozvojové a transformacni plochy je pak nutné mit nastaveny priority. Rozvoj
nékterych ploch je zavisly na dobudovani technickych siti a navazujici infrastruktury.
Rozvojové a transformacni plochy, které jsou podminéné dalSimi infrastrukturami musi byt
do realizace téchto investic vedeny jako tzemni rezerva.

13. Pripominka - jakykoliv rozvoj musi byt podminén vzdy kapacitnimi moznostmi stavajici
infrastruktury a jeji adekvatni pfipravou, ktera bude probihat harmonicky s planovanym
rozvojem. Rozvoj nesmi byt realizovan na ukor stavajicich rezidentd. Plan proto musi
daleko podrobnéji definovat priority a podminénost rozvoje jednotlivych ploch.

Dostirednost a nejasny popis Prahy jako jedineéného souboru mést a obci.
Problém: Navrh se nesnaZi harmonizovat mésto jako unikatni soubor mist a prostredi.

14. Pripominka - MPP musi zfetelngji vysvétlit pojem “dostfednost” a “historicka
vrstevnatost”. Tyto pojmy jsou rGzné vnimany a mohou vésti k zcela odliSnym a
ucelovym vykladim. Je potieba je ujasnit a dovysvétlit. “Dostfednost” planu musi byt
chapana jako snaha o pojmenovani a feSeni vnitinich periférii mésta. Jedna se o
pojmenovani vnitfnich rezerv a celkové zkvalitnéni a harmonizaci méstského prostredi.
Ochranou “historické vrstevnatosti” musi byt mySleno uchovani jedine¢né pestrosti
Prahy, ktera se prakticky nikdy nerozSifovala asanacemi a novou vystavbou, ale
postupnym prorastanim a transformaci. Pravé harmonické propojeni ruaznych
charakter(, typl a podob méstské krajiny doplnéné morfologii terénu s kafionem Vlitavy
vytvari jedineCné genius-loci naSeho mésta. Aby bylo mozné jedine€nost chranit, musi
byt poznana a pojmenovana. MPP v$ak toto nezohledfiuje. Pro ochranu zelen& USES
Vymezuje 11 typ0 hrani¢nich &ar, ale pro chranéné plochy zadna vrstva v zavazné ¢asti
zavedena neni a jedineCnosti mist se nezabyva.

Viyznacleni zvlastni ochrany znamena potiebu hledani podrobnéjsi shody na vyuZiti tzemi.
Znamena to, Ze pro vymezené chranéné oblasti by mélo byt automatické poZadovat
dopracovani podrobnéjsi tzemné planovaci dokumentace ve formé tzemni studie, nebo
regulacniho planu. Toto je zasadni pripominka, ktera pomuze predejit radé zavaznych
konfliktt v tzemi pfi nasledném umistovani staveb.

Priorita nestavebnich ploch - dvoji zna€eni zastavitelnosti - krajinné rozhrani

Problém: Clenéni v MPP zavédi pojem krajinné rozhrani, ktery vyuZiva pro definovani
koncepce planu. Tou je mj. ochrana a propojovani nezastavitelnych ploch po okraji mésta,
aby se vytvoril prostupny nezastavitelny pas uzemi. Toto vymezeni je vSak realné formalni
a prakticky pro Zivot obcanu nic zasadniho neprinasi. Krajinné rozhrani vymezuje néco, co
realné neexistuje. Vymezeni nezastavitelné lokality podél oplocené rychlostni komunikace
neni Uzemim ani nezastavénym, ani zdravym rekreaCné oddechovym, prostupnym.
Obdobné vymezeni nezastavitelné plochy, kterou tvofi skdly pod kterou i nad kterou je
zastavitelné uzemi, je nefunkéni. Krajinnou hodnotu zasadné ovlivni to, co se bude stavét
pod a nad skalou a samotna skala neni ani pfistupna, ani moc prostupna. Koncepci musi
byt hledani realnych vazeb a propojeni napri¢ celym méstem a to chranit jako koncepéni
prioritu mésta a ne jen na jeho obvodu.
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15. Pfipominka - Clenéni v MPP zavadi pojem krajinné rozhrani, ktery vyuziva pro
definovani koncepce planu. Tou je mj. ochrana a propojovani nezastavitelnych ploch po
okraji mésta, aby se vytvofil prostupny nezastavitelny pas uzemi. Toto vymezeni je
vSak realné formalni a prakticky pro zivot ob&anl nic zasadniho nepfinasi. Krajinné
rozhrani vymezuje néco co realné neexistuje. Vymezeni nezastavitelné lokality podél
oplocené rychlostni komunikace neni Uzemim ani nezastavénym, ani zdravym
rekreatné oddechovym, prostupnym. Obdobné vymezeni nezastavitelné plochy, kterou
tvofi skaly pod kterou i nad kterou je zastavitelné Uzemi, je nefunkéni. Krajinnou
hodnotu zasadné ovlivni to, co se bude stavét pod a nad skalou a samotna skala neni
ani pristupna, ani moc prostupna. Koncepci musi byt hledani realnych vazeb a
propojeni napfi¢ celym méstem a to chranit jako koncepéni prioritu mésta a ne jen na
jeho obvodu.

Tento problém musi byt pfredmétem Siroké diskuse. Z pohledu uZivatelt planu je uzemi bud’
zastavitelné, nebo nezastavitelné. Lokality mohou byt prirodni a rizného charakteru, ale
vzdy by mélo platit, Ze plan zna jen plochy zastavitelné a nezastavitelné s riznymi
regulativy. Vymezeni koncepce méa ukézat, které plochy plan povaZuje za zasadni a
neménné a které je mozné standardnim procesem zmény tuzemniho planu meénit. Pro Zivot
ve mésté je zasadni hodnotou ochrana a propojovani zelené napfi¢ celym méstem, aby
maximum obyvatel mélo moZzZnost se bezpecné dostat ze svého bydlisté do vétSich
rekreacné oddechovych ploch, nebo jen prochazet méstem za praci nebo zabavou. Takto
definovana vrstva planu méa pro mésto reéalny smysl. Je to i nastroj managementu Uzemi,
protoZe ukaze, které plochy je treba chranit proti prodeji, nebo je tfeba i vykoupit, aby
koncepce planu mohla fungovat.

Nevyvézenost podrobnosti uzemniho pldnu
Problém: Uzemni plén mé na jedné strané snahu pfinaset detailni regulaci - napf. u
nezastavitelnych ploch zelené, ale jinde napr. ve vymezeném stabilizovaném zastavitelném
uzemi, které zahrnuje vétsinu mésta je pfipustné témér vse.

16. Pfipominka - PoZadujeme Upravu statutu hl.m.Prahy, aby si podrobnou uzemné-
planovaci dokumentaci mohly doplfiovat samostatné MC, pokud ta bude v souladu s
pfijatym uzemnim planem. Jednotlivé méstské Casti disponuji daleko vétsi znalosti
detailu a potfeb a jsou daleko kompetentngjsi k detailnimu zpracovani. Uzemni plan
musi zajistit pfedevSim fadnou koordinaci vazeb v uzemi, které odpovida méfitku
1:10 000.

Toto je jedna ze zasadnich pripominek. Problémy nevyvaZenosti MPP povaZujeme za
reSitelné, pokud bude akceptovana potfeba doplnéni zpresriujicich vrstev a vymezi plochy
pro které budou predepsany zpracovat tUzemni studie a regulacni plany.

Neditelnost uzemniho planu
Problém: Dominantnim zdrojem informaci o tzemi neni mapa, ale textova ¢ast. Mapa je
Sifrou, ktera odkazuje do dalSich textd. Vrstevnaté skladani obecnych informaci o uzemi si
Casto ve vysledku protifeCi a pak vubec neni zfejmé co plati a jak je to mySleno. Pokud se
Jjedné o opatieni obecné povahy, tedy o formu zakona, neni takové feSeni mozné, protoze
rozhodovani podle planu musi byt i soudné pfezkoumatelne.

17. Pfipominka - dominantnim zdrojem informaci o Uzemi neni mapa, ale textova Cast.
Mapa je Sifrou, ktera odkazuje do dalSich textl. Vrstevnaté skladani obecnych

informaci o uzemi si Casto ve vysledku protifeci a pak vibec neni zfejmé, co plati a jak
9
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je to mysSleno. Pokud se jedna o opatfeni obecné povahy, tedy o formu zakona, neni
takové feSeni mozné, protoze rozhodovani podle planu musi byt i soudné
pfezkoumatelné.

Pokud by se méli brat doslova vyznamy slov vysvétlujicich textu, tak vysvétleni nema
smysl. Lze se tedy pouze domyslet, jak je vSe mysSleno.

Neni dobré vymyslet vymySlené. Pokud plan zavadi riizné funkce je zbytecné to tajit a neni
duvod je nezobrazit. Neni zcela srozumitelné, pro¢ je zvolen tento postup znaceni.
Vrstevnaté skladani informaci v digitalné analytickém véku je asi mozny pfistup, ale vzdy
se jedna jen o formu zobrazeni. To zasadni je, Ze je tfeba védét, co a jak chci v uzemi
regulovat, a pak teprve je mozné reSit formu zobrazeni. PrestoZe zpracovatel disponuje
velkymi soubory dat a informacemi o Gzemi, nejsou v planu fadné zobrazeny. Je asi mozné
tento systém dopracovat, ale s tim, Ze se plan musi podridit tomu, co chci v tzemi resit a
podle toho upravit co nejsrozumitelnéjsim zplisobem i znaceni.

Nesoulad navrhu uzemniho planu s vizi uzivatelti planu
Problém: Lidé poptavaji jasnost, pfedvidatelnost a zdravé a bezpecné polycentrické mésto
kratkych vzdalenosti.

18. Pfipominka - plan nenapliiuje oCekavani ob&anu, ktefi chtéji vytvoreni podminek pro
zkvalitnéni Zivota ve mésté a to po vSech strankach. Navrh nefedi mésto jako soubor
unikatnich provazanych mist k zivotu, které se navzajem podporuji a inspiruiji.

Plan se snaZi spojovat mésto, ale nespojuje lidi. Pocet obyvatel Prahy stoupa jen velice
pomalu, protoZe se oblané stéhuji za mésto. PrestoZe existuji organizacni, analytické a
informacni technologie, navrh se regulaci, koordinaci a rizenim mésta moc nezabyva.
Pritom pravé koordinace potreb vztaht a vazeb s fyzickou infrastrukturou vytvori pohodiné,
bezpecné a funkéni méstské prostfedi. Obéané chtéji dostrednost ve vazbé na misto, kde
Ziji. Chtéji dostupné, sluzby, Skolu, odpocinek, moznost socialni interakce. Mésto protkané
pfedivem cest pro vdechny typy dopravy a ploch a mist pro naplriovani vSech potreb. V
dnesnim propojeném svété neexistuje zZadna periférie. VSechny mista a plochy jsou
unikatni a jedineCné a kazdé misto mize zafit jako obCané, kteri tam Ziji a dany prostor
spoluutvari.

Obcané dnes Ziji zcela jiny Zivot nez pfed 20 ti lety. Jsou vice informovani, flexibilni,
nezavisli. Ob¢ané dobre védi, jak se Zije v jinych méstech a oekavayji stejny standard i
zde. Umi myslet globalné (pomérovat se v realném cCase s okolnim svétem) a jednat
lokalné (vyhodnotit a bezprostfedné aplikovat zku$enosti mistné). Propojeni do siti
zasadnim zpusobem redefinuje organizaci vSech procesl. Vzajemna informovanost,
koordinace, dohoda a spoluprace umozriuje zefektivnit vSechny tkony. Toto je esencialni
atribut dnesni svobodné spolecnosti. Kazdy ob&an diky informovanosti mize predstavovat
tvarci potencial a stava se tedy i partnerem pro jednani. Jenom pokud ob¢ané budou moci
svobodné rozvijet svoji kreativitu bude spolec¢nost ve svétové konkurenci uspésna jako
celek. K tomu je nutné, aby procesy samospravy i statni spravy vytvéareli prostfedi a
podporu. To je ukol i dnedniho Uzemniho planovani. Mésto si musi ridit jen to co nutné
potfebuje a co Ize rozhodnout lokalné se ma rozhodovat tam. U ob¢an( na urovni obci.
Obcané si ale zaroven preji jasnost, transparentnost, jednoznacnost tedy shodu a
vyjednani jasnych pravidel. Tomu dobre odpovida dobfe zkoordinovany obecnéjsi uzemni
plan s navazujicimi regulaénimi plany, v kompetencich obci.
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Obtizné stanovitelna cena pozemkt omezi schopnost samosprav realizovat své zaméry.
Problém: Pokud obec potfebuje pro vefejnou vybavenost, nebo zajiSténi verejného
pfistupu, vybudovani komunikace, poloZeni siti atd. vykoupit pozemek, nebo vyjednat
brfemeno, potrebuje se s vlastnikem dohodnout na jeho cené. Stanoveni spravné ceny v
nestrukturované ploSe s obecnymi regulativy bude velmi obtizné, protoze majitel vzdy bude
moci tvrdit, Ze pozemek je intenzivné vyuZitelny, ale jestli tomu tak skutecné je, stanovi az
stavebni turad v ramci konkrétniho Fizeni o umisténi stavby.

19. Pripominka - oproti stavajicimu uzemnimu planu, ktery pracuje s funkcemi jednotlivych
ploch, MPP pracuje s regulacemi na celou lokalitu nebo celou transformacni, nebo
rozvojovou plochu (stavebni - nestavebni blok). Plochy v§ak dnes maiji rizné vlastniky,
vCetné statu a samosprav. Pokud neni ziejmé, jak se které konkrétni misto da vyuzit,
lze obtizné stanovit i jeho cenu. Obtizné stanovitelnd cena pozemku muize zcela
ochromit schopnost samospravy spravovat své tuzemi.

Samosprava dospivad k rozhodnutim konsenzualnim kompromisem, a ¢im presnéjsi a
kvalitnéjsi ma informace o Uzemi jeho potfebach a moZnostech, tim lépe se muze
rozhodovat. Pokud jsou tyto informace nepresné a nejasné ocita v nevyhodé oproti
konkrétnimu vlastnikovi parcely, ktery vétsinou pfesné vi, co chce. Po vice jak dvaceti
letech uzivani planu majitelé pfizpasobili stavajicimu stavu své obchodni strategie. Obce i
statni sprava se naucila s planem pracovat. Statni sprava i samosprava nyni volaji po vétsi
pfesnosti a lepsich pravidlech, které umozni transparentnéjsi rozhodovani. Novy navrh v
podobé jaké je predlozZen toto nesplriuje a je tfeba jej fradné doplnit, o dopracovat.

Rezignace na_kvalitni_koordinaci_regionalnich vztaht, Fizeni_ tokl zbozi a organizaci

dopravy, absence zohlednéni strateqgického planu
Problém: MPP ma ambice byt interaktivnim podkladem pro digitalni spravu mésta.
PrestoZe nepochybné zpracovatel disponuje Ffadou hodnotnych dat, neni jasné jak s nimi v
planu naklada. MPP dava prilezitost se Praze pfipravit na vyzvy 21. stoleti jako jsou
napriklad sdilena ekonomika elektromobilita, samofriditelna auta, inteligentni systémy rizeni
a organizace zasobovani mésta, vyuZiti hi-technologii, ale tato moZnost neni vyuZzita. O tom
jakou Ulohu méa mésto v réamci regionu Stfednich Cech, celé zemé a Evropy a jak s okolim
komunikuje se moc nedozvime.

20. Pripominka - Digitalni zpracovani dat by mélo dat kvalitni informacni zéklad o tom
kolik, ceho mésto potiebuje, kam kolik lidi jezdi, jak co pouzivaji. Z téchto dat je pak
mozné diskutovat mozné regulace a rozmyslet jak chod mésta maximalné zefektivnit.
Méli bychom feSit napfiklad:

Kolik % ob&anu Ize pfitahnout k MHD.

Do prace by mohlo jezdit na kole aZ x % obyvatel.

Ovzdusi v Praze je Spatné tady a tady. Nastroje feSeni jsou tyto a tyto.

V téchto a téchto stabilizovanych plochach se zména poctu obyvatel predpoklada,

nepfedpoklada, demografie obyvatel je takova, vyhled takovy, potfeby takové.

e Stavajici obCané vyuzivaji tolik energii, planujeme, Ze pro nové budeme potfebovat
tolik a tolik. Kapacita stok a vSech siti je takova a dusledky jsou takoveé.

e S destovymi vodami se naklada takto a bude se nakladat takto.
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e Rozvoj vnitfniho mésta pro vas bude znamenat toto a toto.
e Zasobovani mésta si pfedstavujeme tak a tak.
e atd. atd.

Pozadujeme, aby IPR tato data strukturované zvefejnil a tim umoznil vést kvalitni diskusi.
Aktualné neni z dokumentace ziejmé, jaké dusledky vilastné navrh vnitfniho rozvoje mésta
pro ob¢any pfinasi.

Schvéleny strategicky plan se jiz alespori v tezich zac¢ina realnym managementem mésta
zabyvat. Jedna se o souhrn opatrfeni od regulaci, pfes bytovou politiku, pfes organizaci
dopravy k péci o kvalitu Zivota a polyfunkénosti mésta. Samotna koncentrace obyvatel
vyvolava potrebu velkého mnoZstvi obsluhy a sluzeb. Ve véku digitalizace a robotizace je
vSak napfiklad také Zadouci, aby ve mésté byly vymezeny mista pro vyrobu $pic¢kovych
technologii, ke kterym je tfeba vyzkum a univerzitni zakladna. Propojenim védy vyzkumu a
vyroby davaji pfileZitost Spickovym svétovym odbornikum pro které zase mésto musi
vytvaret kvalitni podminky pro Zivot.

ZAVERECNE SHRNUTI
Novy Uzemni plan vychazi ze stavajiciho stavu a navazuje na néj. Plan nepfinasi nové teze
ani myslenky.
Presto je plan zasadnim zplUsobem iniciaéni. Odmita stavajici stav znovu pevné zafixovat a
pokusil se metodou postupného skladani vrstev vytvofit prostor, ktery umozni
samospravam a ob&anim, aby si mohli své pfedstavy o mésté nové definovat.
Jen tak Ize vysvétlit a pochopit fatalni rozpor mezi proklamacemi o tom co plan chce délat a
co dnes realné déla.
Plan slibuje vize, ale najit je neni mozné. Plan se pfedevSim zabyva fyzickou strukturou
mésta, ale prakticky zadny realny Zivot nepfedjima ani nereflektuje.
Diky metodé postupného skladani vrstev je mozné plan pruzné dopracovavat a zpfesfiovat
v zavislosti na tom, jaka mira pfesnosti a detailu bude pro které Uzemi potfebna.

Novy Uzemni plan zvany ,Metropolitni“ neni zakonnym dokumentem, ktery by bylo mozné
pfijmout ke spolenému Fizeni a pfipominkam. Plan neplni to co mu uklada stavebni zakon
v 819 tkoly tzemniho planovani zejména odstavce a, b, d, e, h ,i ,0.

Plan neni vyvaZzeny. Nékde reguluje nadbyte¢né jinde skoro vdbec. Problémy
nevyvazenosti MPP povazujeme za feSitelné, pokud bude akceptovana potieba doplnéni
zpfesnujicich vrstev a vymezi plochy, pro které budou poZadovany uUzemni studie a
regulacni plany.

PoZadavky nas obcanl jednoznalné ukazuji, Zze chceme zdravé harmonicky rozvijené
polycentrické mésto kratkych vzdalenosti, ve kterém se bude chodec citit pohodiné a
bezpecné. Chceme, aby plan byl transparentni, Citelny a pfedvidatelny. Chceme ve mésté
pracovat, odpocivat, bavit se, zit. Chceme byt hrdi na své mésto a chceme mu rozumét.
Chceme pestry, ale vyvazeny rozvoj, aby lidé z mésta neutikali za mésto a nevraceli se pak
do néj jen za praci. To tento plan nenabizi.

Plan neni dostate¢né jednoznacény a Citelny. Plan nesmi pfipoustét pochybnosti a rizné
vyklady. Chceme vé&dét, co se v misté kde Zijeme, mize dit. Ze nam ve “stabilizovaném”
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Uzemi na hfisti nevyroste hotel nebo Ze se sousedni Cast bloku nezméni v soukromou
nemocnici.

Uzemni plan regulacemi stanovuje i cenu pozemk(. Pokud neni zfejmé jak se mulze
pozemek vyuzit bude jeho cena stanovovana stavebnim ufadem s omezenym okruhem
ucastniki s omezenou kontrolou a obrovskym potencialem ke konfliktim. Uzemni plan je
tedy jednim ze zakladnich nastrojl pro orientaci statni spravy, samospravy i ob¢anl v
azemi.

Plan toto muze a musi zajistit, i kdyby jej bylo nutné vratit k dopracovani a nafidit nové

spolecneé fizeni.

Vazime si vykonané prace na navrhu a poZadujeme, aby se stejnym respektem vsichni
zodpoveédni Ucastnici pfistupovali k pfipominkam ob¢anu a méstskych casti.

MC P6/MP/01 — Pfipominky k metodickym problémidm MPP verze 4.0 — vyporadani vyse
uvedenych Cislovanych 20 pripominek k metodickym problémum MPP verze 4.0 povaZuje
méstska ¢ast za zadsadni pripominku.
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4. PRIPOMINKY K TEXTOVE CASTI MPP VERZE 4.0

V této &asti pfipominkujeme jednotlivé paragrafy TEXTOVE CASTI MPP V. 4.0 a to tak, Ze
ve vybrané ¢asti (psano €erné) je Cervené vyznacena sporna formulace €i ¢ast textu a modre
je formulovana pfipominka. V8echny tyto pfipominky nejsou vznaseny jako zasadni, naopak
text je k diskuzi.

Ugelem je aby, v pfipadé Ze bude takto pfijiman, doslo k diléimu doplnéni a k diskuzi nad
jednotlivostmi.

Z vySe uvedeného jsou pfipominky umistény pfimo za pfislusSnymi paragrafy, nejsou
sumarizovany v jednom misté a zaroven jsou &islovany bez kédu MC P86, ktery je vyhrazen
pouze pfipominkam zasadnim.

Cast prvni: Uvodni ustanoveni

Hlava |
Smysl a ucel planovani Prahy

Clanek 1
Metropolitni plan

(3) Metropolitni plan stanovuje celkovou koncepci a z ni vyplyvajici pfislusné regulativy pro
celé spravni Uzemi Prahy, a to ve vykresech v méFitku 1 : 10 000, odpovidajici rozsahu
feSeného Uzemi a podrobnosti dokumentace. Obsah celé dokumentace, v€etné méfitek
vytiSténych vykresl a schémat, je uveden v ¢l. 168.

1. Pfipominka: V citovaném ¢&l. 168 neni uveden Vykres SirSich vztahu 01 (1:25 000) ani
Koordinacni vykres 02 (9 listl 1:10 000).

Clanek 2
Strukturdlni plan, potencial planu a navrhovy horizont

(3) Za naplnéni potencialu Metropolitniho planu bude povazovana preména vétSiny
transformacnich a rozvojovych ploch v zastavitelném uzemi na plochy stabilizované, s
ustalenou strukturou a jasné uréenymi vefejnymi prostranstvimi. Zastavba pfitom nemusi byt
dokoncena.

(4) Naplnénim Metropolitniho planu je zaroven naplnéni zakladni koncepce pfi soucasné
realizaci Ci implementaci metropolitnich priorit, které jsou popsany v ¢l. 13 a uvedeny v
pfiloze €. 1. Cilem je naplnéni budouci kompozice mésta a vytvoreni komplexné udrzitelného
mésta.

(5) Metropolitni plan nema pevny navrhovy horizont dany letopoctem, jeho navrhovy horizont
je dan naplnénim planu.

2. Pripominka: Neni jasné, co je naplnéni planu a jaky je navrhovy horizont, naplnéni

potencialu muze byt za 30 let ale i nasobné vice ¢asu. Znéni textu nehovofi jasné o

pfedpokladanych aktualizacich a zapracovani zmén, tedy nejsou definovany
pfedpokladané zmény a aktualizace a proces jejich zapracovani do MPP,
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v oddvodnéni je jen obecné povidani o zakladu - vychodisku, doplfiovani UP&P,
regulacnimi plany, studiemi...

3. Pfipominka: Navrhovy horizont neni stanoven, za naplnéni bude povaZovana
pfeména vétsiny (51%7?) transformacnich a rozvojovych ploch. Pfedstava, ze MPP
bude beze zmén platit aZz do vyCerpani vétSiny predpokladaného potencialu je asi
utopicka — jednalo by se o horizont spiSe desitek let. Lze oCekavat, Zze do té doby
pravdépodobné dojde k legislativnim zménam (napf. ve stavebnim zakoné), které si
vyzadaji novy uUzemni plan mésta. Stale se zrychlujici vyvoj Zivotniho stylu,
spole€enskych vztahu, techniky, pozadavk( na prostfedi a ochranu zdravi apod.
pravdépodobné pfinese i Uplné nové pozadavky na uzemni plany mést — nestanoveni
navrhového horizontu MPP je tedy spiSe proklamativnim pfanim neménnosti
urbanistické koncepce mésta. MPP se vibec nezabyva jakoukoliv predikci
dlouhodobého vyhledu, prekradujiciho navrhovy horizont — zda se bude jednat spiS o
pfehodnoceni rozsahu zastavitelného Uzemi ve stavajicich hranicich, o moznost
dal§iho zahustovani (zvySovani podlaznosti nebo zastavitelnosti) v ramci navrzeného
zastavitelného Uzemi, nebo o expanzi mésta mimo sou€asné hranice.

Hlava Il
Pojmy

Clanek 4
Zakladni pojmy

Zakladnimi pojmy se pro ucely Metropolitniho planu, dalSich Uzemné planovacich
dokumentaci a uzemné planovacich podkladi pro uzemi Prahy rozumi:

g) strukturou prostorova skladba prvkl a C&asti usporadana v celek urcitych vlastnosti
vykazujici zfetelnou miru pravidelnosti a zakonitosti,

4. Pfipominka: Zietelna mira pravidelnosti a zakonitosti u fady struktur neni patrna nebo
zcela chybi. Charakteristické pro MPP je jasné pojmenovani struktur stabilizovanych
¢asti mésta. U ploch vyzadujicich transformaci nebo novy rozvoj koncepéni zasady
chybi nebo jsou velmi obecné. Razeni do 20 struktur krajiny Prahy (¢l. 11 a dalsi) je
spiSe formalni hrou bez praktického vyuziti v izemné spravni praxi.

Clanek 5
Pojmy struktury a infrastruktury

(2) Infrastrukturnimi prvky se pro ucely Metropolitniho planu, daldich uzemné planovacich
dokumentaci a Uzemné planovacich podkladd rozumi:

b) bodovou znackou dopravni a technické infrastruktury graficka znacka oznacujici konkrétni
stavbu infrastruktury, ktera maze byt doplnéna konkrétni graficky vymezenou plochou; nema-
li bodova znacka plochu graficky vymezenou, povazuje se za ni plocha kruhu o poloméru 40
m pro stavbu technické infrastruktury nebo plocha kruhu o poloméru 70 m pro stavbu
dopravni infrastruktury, vzdy se stfedem ve stfedu znacky; bodova znacka je vzdy dopinéna
Ciselnym kédem prvku,.
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5.

7.

Pfipominka: VSude se piSe, Ze jsou vzdy doplnény, coZz nekoresponduje
s odstavcem (4), (ktery je jen vtextové Casti ke stazeni — neni vté on-line, tam
chybi?), kde je napsané Ze mohou byt doplnény — urcity rozpor.

Pfipominka: Znackami a koridory jsou vymezeny pomérné rozsahlé plochy (napf. u
siti koridor 2x15 m). Neni uvedeno, jaky bude v téchto plochach rezim, zda jde o
stavebni uzavéry. VSeobecné se k tomu vyjadfuji pouze ¢l. 117, odst. 4 a ¢l. 131,
odst. 4.

Pfipominka: V znéni souboru *.pdf ke staZzeni je navic odstavec 4, ktery je v rozporu :

(4) Prvky struktury a infrastruktury (plochy, linie, body) mohou byt opatfeny kodem.
Specifické podoby kodul jsou uvedeny v pfiloze €. 3.

8.

Pfipominka: Je zde nesoulad mezi stazenym *.pdf znénim a on line verzi na webu
IPR.

Hlava Il
Hranice zastavitelného a nezastavitelného Uzemfi
Clanek 7
Vymezeni zastavitelného a nezastavitelného Gzemi

(3) Hranice zastavitelného Uzemi je stanovena na zakladé vymezeni zastavéného uzemi
mésta a rozvojovych ploch dle ¢l. 72 a na zakladé formalniho rozvoje mésta a krajiny dle &l.
8. Zastavitelné rozvojové plochy byly stanoveny zpravidla na zakladé zastavitelnych ploch
definovanych Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy, véetn& jeho zmén k 30. 06.
2015. [13]

9.

10.

11.

Pfipominka: V odlvodnéni slozité formulovani rozsahu vcetné rozvojovych ploch
definovanych platnym UPn SU HMP s odkazem na odGvodnéni kapitolu 10, muZe
byt pfedmétem sporl a soudu zabranujicim vydani MPP.

Pfipominka: V oddvodnéni je slozité formulovani rozsahu vymezeni vcetné
rozvojovych ploch definovanych platnym UPn SU HMP s odkazem na od(vodnéni
kapitolu 10 ; stanoveni ,zpravidla“ (tedy pfevazné) dle stavajiciho UPn SU HMP
muze byt pfedmétem sporG a soudnich fizeni zabranujicim vydani MPP, navic
v UPn SU HMP dochazi ke schvalovani zmén, které bude nutné zapracovat.
Pfipominka: Tvrzeni, Ze rozsah zastavitelnych ploch byl zpravidla stanoven na
zakladé UPn SU HMP neodpovida skutegnosti. V MPP se jedna o pomé&rné znadny
rozsah rozS8ifeni zastavitelného uzemi na plochy dnesni zelené&, Neni zfejmé, proc
jsou soucasti zastavitelného Uzemi napf. také parky resp. rozvojové parkové plochy
(Cl. 64) nebo transformaéni plochy parkd — parkova zeleft v UPn SU HMP byla vZzdy
definovana jako nezastavitelné uzemi, MPP tuto skute€nost prolamuje.

Clanek 8
Formalni rozvoj mésta a krajiny

(1) Zvlastnim pFipadem uréeni rozvojovych ploch je formalni rozvoj mésta [fRm]. Formalni
rozvoj mésta vymezuje enklavy nezastavéného uzemi uvnitf zastavéného uzemi jako uzemi
zastavitelné, a to prostfednictvim ploch nestavebnich blokl, uli€nich prostranstvi nebo
linearniho typu struktury.
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(2) Pro formalni rozvoj mésta se uplathuji stejné pozadavky jako pro zastavitelné uzemi
mésta.

(3) Zvlastnim pfipadem urceni rozvojovych ploch je formalni rozvoj krajiny [fRk]. Formalni
rozvoj krajiny vymezuje Casti zastavéného uzemi jako uzemi nezastavitelné. Formalni rozvoj
krajiny znamena formaini korekci nesouladd vznikajicich v duasledku uZiti postupu
pfedepsaného plathou pravni upravou pro vymezeni hranice zastavéného uzemi, zejména
ve vztahu k intravilanu (vymezen k 1. 9. 1966).

(4) Pro formalni rozvoj krajiny se uplatriuji stejné pozadavky jako pro nezastavitelné uzemi
oteviené krajiny. Analogicky k vymezeni samot v okolnim nezastavéném uzemi jsou v
plochach formalniho rozvoje krajiny vymezeny samoty ve formalnim rozvoji krajiny.

(5) Pro prehlednost a sjednoceni podminek vyuziti a uspofadani Uzemi jsou plochy
formalniho rozvoje krajiny a mésta zobrazeny pouze v grafické pfiloze S 02 v pfiloze €. 2.

12. Pfipominka: Duvod pro vymezeni formalniho rozvoje mésta a krajiny je
nesrozumitelny, jde zfejmé prfedevSim o moznost rozSifeni zastavitelného uzemi na
ukor zelené. Forma nestavebni blok nema oporu v legislativé, vzdy bude rozhoduijici,
Ze jde o uzemi zastavitelné. Neni zfejmé, proC€ jsou souclasti zastavitelného uzemi
napr. také parky resp. rozvojové parkové plochy nebo transformacéni plochy park.

Cast druha: Koncepce

Hlava |
Z&kladni koncepce

Clanek 11
Pojeti krajin v Metropolitnim planu

(1) Krajina jako jeden celek je souborem dil€ich krajin rozlisenych podle toho, jak jsou tyto
krajiny vnimany lidmi'’. V tomto ramci jsou stanoveny podminky a poZadavky na ochranu,
regulaci i iniciaci rozvoje mésta a jeho krajinného zazemi.

(2) Uzemi Prahy je primarné rozdéleno na méstskou krajinu, popsanou v urbanistické
koncepci, a otevienou krajinu, popsanou v koncepci (oteviené) krajiny.

(3) Krajinu Prahy spoluutvafi pfirodni podminky a jevy, ¢lovékem ve vétsi ¢i mensi mife
ovlivnéné v duasledku jeho dlouhodobého plsobeni v krajing, jakoz i vlastni Clovékem
vystavéné prostfedi. Krajina Prahy je kulturni krajinou a historickou méstskou krajinou18.

(4) Krajina Prahy je pro ucely Metropolitniho planu ¢lenéna do dvaceti typologickych
jednotek, typu krajin. Typy krajin jsou stanoveny na zakladé spole¢nych strukturalnich
vlastnosti a jsou podrobné popsany jako typy struktur v &l. 41 az 60.

13. Pfipominka: MPP operuje pojmem ,krajina“ v celé fadé vyznamu (krajina Prahy,
méstska krajina, stfeSni krajina, oteviena krajina, krajinné rozhrani, krajinné parky,
krajinna kompozice, kontrasty krajin — pfitom prakticky smysl Uuzemniho planu je
pfedevsim regulace stavebniho vyuziti Uzemi a az ve druhém sledu regulace vyuZziti
krajiny.
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Clanek 13
Metropolitni priority

(2) Realizace metropolitnich priorit je kli¢em k postupnému naplfiovani a dotvareni zakladni
koncepce Metropolitniho planu. Prvky uvedené jako metropolitni priority maji vzdy vliv na
rozhodovani v Uzemi a na pofizovani podrobnéjSich uzemné planovacich dokumentaci.

14. Pfipominka: Metropolitni priority maji vzdy vliv na rozhodovani v izemi. Neni jasné,
co je tim minéno, podminénost, stavebni uzavéra?

(3) Vymezeni priorit neni etapizaci, byt jednim ze znakd metropolitnich priorit je jejich nutné
upfednostnéni. Metropolitni priority nestanovuji zvlastni podminky pro uspofadani nebo
vyuZiti Uzemi, ale ukladaji povinnost vénovat oznafenym jevum zvlastni pozornost a

prednost.

15. Pfipominka: Neni zfejmé KOMU? se ukladaji tyto povinnosti. Je to jen jakasi
proklamace bez dopadu, ale v odivodnéni je to jasné... Ddlezitym principem, ktery
ale stoji mimo kompetenci a zmocnéni tuzemniho planu, je princip nadfazenosti
prioritnich ¢asti planu nad diléimi zaméry jednotlivych méstskych casti v hlavnim
mésté Praze. Je tam pomérné dlouhé odivodnéni s kontroverznimi dopady pro
Prahu 6 napf:

Prioritni metropolitni tfidy
Magistrala a Diametr predstavuji hlavni kfiz metropolitnich trid 21. stoleti. Predstavuji potencial, spocivajici v dokonceni jejich
propojeni i transformaci jejich bezprostfedniho okoli a také ve vnimani jejich Gcelu pro dopravni obsluznost mista. Tyto
metropolitni tridy maji Sanci stat se velkorysymi bulvary v Praze. Z tohoto diivodu jsou oznaceny jako metropolitni priority, kde je
dulezité nadradit zajmy celku mésta nad zajmy jednotlivych méstskych casti, pres které tyto metropolitni tridy prochazeji.
Navazuji na né dalsi tfidy a vyznamna prostranstvi, kterd maji zpravidla svij historicky a lokalni vyznam. Zafazenim do
metropolitnich priorit je podtrZen jejich vyznam v celé strukture mésta.

16. Pfipominka: Opét jen jakasi proklamace bez dopadu, ale v oduvodnéni je to jasné

definované ve vztahu k pozadavkiam MC:

»...DuleZitym principem, ktery ale stoji mimo kompetenci a zmocnéni tzemniho planu, je princip nadfazenosti prioritnich ¢asti
planu nad dilcimi zaméry jednotlivych méstskych ¢asti v hlavnim mésté Praze...
Na zakladé vySe uvedeného je v €asti ,Strategie Prahy 6 vyjadfen nesouhlas se Severnim
diametrem jako pfipominka zasadni.

Hlava Il
Urbanisticka koncepce

Clanek 14
Pojeti urbanistické koncepce

(1) Urbanisticka koncepce je stanovena pro zastavitelné uUzemi a souhrnné vyjadiuje
pozadavky na zastavitelné lokality, popfipadé jejich ¢asti.

(2) Rozvoj zastavby je navrzen do stavebnich blokl vymezenych a obslouzenych vefejnym
prostranstvim. Rozvoj krajiny ve mésté je navrZzen v nestavebnich blocich.

17. Pfipominka: Misto prehledné celkové urbanistické koncepce MPP koncepci rozdéluje
na méstskou krajinu a krajinu otevienou a pak v ¢&l. 21, odst. 5 vzdjemnou
provazanost zdlUraznuje? Pojmy ,lokalita zastavitelna nestavebni“ a ,nestavebni blok
v zastavitelnych lokalitach® jsou pro bézného uzivatele MPP pfinejmensim matouci.
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Clanek 15
Urbanni riiznorodost a recyklace prostorového usporadani

(1) Stavajici kompozice mésta je zakladem urbannich vztahl posilujicich rozvoj vyznamnych
dochovanych hodnot krajinnych i pfirodnich a souvisejicich hodnot urbanistickych,
architektonickych a kulturné-historickych. Koncepce sleduje efektivni a ucelné usporadani
mésta s minimalnimi poZadavky na obsluhu Uzemi a vytvafi pfedpoklady pro udrzitelny
rozvoj Uzemi.

(2) Metropolitni plan vytvafi podminky pro ucelné vyuziti synergie mésta v jeho rozSifeném
centru predevsim zvySenim intenzity vyuziti a posilenim typického charakteru jednotlivych
lokalit.

(3) Metropolitni plan pfednostné stanovuje rozvoj v hranicich zastavéného uzemi a obecné
preferuje transformaci stavajicich ploch.

18. Pfipominka: Jde pouze o obecné proklamace! Jak posilovat typicky charakter u lokalit
hybridnich ¢i heterogennich?

Clanek 16
Verejna prostranstvi jako zaklad struktury mésta

(1) Zakladem stavajici i nové navrzené struktury méstské krajiny je kostra vefejnych
prostranstvi20 tvofena siti ulic a doplnéna naméstimi a méstskymi parky, pfipadné dalSimi
vefejné pristupnymi plochami.

(2) Koncepce verejnych prostranstvi respektuje nové naroky na kvalitu vefejného prostoru a
vytvari pfedpoklady pro zvy3eni jeho kvality. Ucelena sit' vefejnych prostranstvi zajistuje
prostupnost mésta a je jednim ze zakladnich kamenu jeho obrazu.

(3) Metropolitni plan stabilizuje vymezeni vefejnych prostranstvi. Sit' vefejnych prostranstvi
predstavuje trvaly fad ve struktufe mésta, je zakladem jeho prostorového uspofadani a
zpravidla prostorem pro vedeni dopravni a technické infrastruktury a pro napojeni budov a
areall vefejné vybavenosti.

(4) Verfejna prostranstvi jsou na zakladé kompozi€nich principt hierarchicky rozdélena do
Ctyf urovni.

19. Pfipominka: Opét obecné proklamace, stabilizace sou¢asnych verejnych prostorl je
samoziejmost. U transformacnich a rozvojovych ploch je podil vefejnych prostranstvi
stanoven vétSinou parametricky a rozhodné nejde o koncepci stanovuijici trvaly fad.
Ze ulice slouzi pro dopravu a technickou infrastrukturu je obecné& znamé.
Hierarchizace vefejnych prostranstvi je spiSe formalni hra bez praktického vyznamu.
Hlavnim zamérem hierarchie se zda byt moznost ménit podminky vyskového
usporadani.

Clanek 18
Koncepce vyskové regulace mésta

(1) Koncepce vyskové regulace mésta je soucCasti urbanistické koncepce, ktera uréuje
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stabilizaci vyskového usporadani zastavby a rozvijeni celkové kompozice prazské zastavby.

(2) Vyskové fteSeni jako zakladni kompozice zastavitelného Uzemi a jeji centralni
(metropolitni) i lokalni a mistni vertikalni dominanty zpfehledriuji rozlehlou urbanni strukturu
zasazenou do Kkrajiny a umozriuji v ni orientaci.

20. Pfipominka: V grafické ¢asti dokumentace nejsou vyznaeny metropolitni, lokalni a
mistni vertikalni dominanty - soucast zakladni kompozice zastavitelného lzemi.
Vyskové feSeni spocdiva v tom, ze na dominanty se vztahuje ¢l. 100, ktery umozriuje
nahodilé navySovani zastavby ve vybranych ulicich, na narozich a naméstich. U
obCanské a komerc¢ni vybavenosti dokonce kdekoli.

(3) Metropolitni plan stanovuje podstatné znaky vyskové kompozice podléhajici ochrané a
souCasné, zejména v zastavitelnych transformacnich a rozvojovych lokalitach, urcuje
podminky pro doplnéni této kompozice soucasnou kulturni vrstvou. Pripustnost vysSi
zastavby ve vhodnych stabilizovanych lokalitach neni povaZzovana za transformaci Uzemi,
ale za rozvijeni stabilizované lokality.

21. Pfipominka: Kde je definovano nebo zakotveno KTERE lokality jsou ty vhodné? Co
kdyz to zméni charakter mista v dané konkrétni lokalité — to je pfipustné? Neni jasné.
Pokud se piSe vhodné lokality, kdo bude prakticky ur€ovat, ktera je ta vhodna a kde
je to mozné a kde ne? Pokud neni pfesné vymezeno, otevie se prostor pro
manipulaci, ale to je jeden z principl generovaného rozvoje Prahy v hranicich —
zahustovani a zvySovani! U lokality Dejvice je mozno ve smyslu tohoto bodu za
rozvijeni stabilizované lokality povazovat navy3eni vétSiny budov o soucasnou
kulturni vrstvu t. j. min. jedno podlazi.

Clanek 19
Nestavebni bloky a méstské parky

(1) Metropolitni plan navrhuje principy ochrany a rozvoje krajiny ve mésté tak, aby byly
zajistény vhodné podminky pro zivot ve mésté véetné dostateéného zazemi pro rekreaci i
pro udrzeni dochovanych pfirodnich hodnot. Plan navrhuje dotvofeni kompozice méstskych
parku, posilovani jejich provazanosti a pfistupnosti pfi zachovani jejich environmentalnich a
hygienickych sluzeb.

22. Pfipominka: Oproti UPn SU HMP ploch zelené& v MPP spiSe ubyva a jejich
provazanost neni v grafické Casti dokumentace patrna. Navic nestavebni bloky t.].
méstské parky jsou soucasti zastavitelného uzemi a nepochybné bude tlak na jejich
stavebni vyuziti.

Clanek 20
Kompozice krajiny ve mésté

(2) Zakladnim kompozi¢nim principem Metropolitniho planu je zdiraznéni téch &asti krajiny,
které z oteviené krajiny pronikaji smérem ke stfedu mésta jako pasy uzemi bez zastavby.
Pro tato, Casto lesnata Uzemi propojujici krajinné zazemi s interierem mésta je jiz po
desetileti uzivan specificky pojem ,zelené kliny“21. Tato Uzemi povaZuje Metropolitni plan za
hodnotu, ktera spoluutvari obraz mésta.

(3) Krajinny ramec celkového kompozi¢niho uspofadani Prahy tvofi horizont hornich hran a
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svahl udoli Vitavy a jejich pfitokl a dalSi vyrazné terénni predély. Méstské parky jsou
Metropolitnim planem vymezeny tak, aby pohledové exponované nezastavéné nebo fidce
zastavéné svahy byly chranény.
23. Pfipominka: Oproti jinym kapitolam je kompozice krajiny ve mésté velmi struéna, o
vyznamném posileni téchto ploch se nic neuvadi, naplnénim koncepce ma byt
hierarchizace a regulace méstskych parka.

Hlava lll
Koncepce (oteviené) krajiny

Clanek 21
Oteviena krajina

(1) Koncepce oteviené krajiny je stanovena pro nezastavitelné Uzemi. Vyjadfuje souhrnné
podminky pro ochranu a rozvoj nezastavitelnych lokalit. Metropolitni plan zddrazruje
celkovou krajinnou kompozici a rekreacné-sportovni vyznam oteviené krajiny jako krajinného
zazemi mésta.

24. Pfipominka: Rekreané sportovni vyznam krajinného zazemi meésta nepochybné
existuje a existovat bude, v navrhu MPP neni jeho deklarované zdlraznéni patrné.

(2) Metropolitni plan respektuje, Ze na uzemi Prahy existuji velmi pFiznivé pudni a klimatické
podminky pro zemédélstvi a ze jeho pfitomnost v Uzemi je typickym znakem dochovaného
krajinného razu.

25. Pfipominka: Neni nijak definovan Zadouci charakter zemédélskych €innosti. Orné
pudy, jako zdroj prasnosti, by mély byt nahrazovany jinak zemédélsky
obhospodafovanymi plidami. Obecné se k tomu vyjadfuje pouze ¢l. 25, odst. 1.

(3) Jednim ze zakladnich koncepénich nastroji Metropolitniho planu je krajinné rozhrani. Jde
o soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu souvislého zastavitelného tizemi mésta *, jak je
uvedeno v €¢l. 109. Obecné je krajinné rozhrani Uzemim tvoficim rozhrani mezi otevienou
krajinou a zastavbou, jehoz hlavnim u€elem je zachovat uzemni oddélenost jednotlivych
historickych Casti osidleni.

23 Souvislym zastavitelnym Gzemim mésta je tzemi zastavitelnych lokalit od stfedu mésta po jeho okraj neprerusené otevienou
krajinou. Ve vztahu k administrativnimu ¢lenéni a k historickému prostorovému vyvoji Prahy je Metropolitnim planem definovan
nazev ,Mala Praha“.

26. Pfipominka: Tato definice (Mala Praha) neni bohuzel v MPP nikde k nalezeni.

27. Pfipominka: Grafickym rastrem jsou prekryty rozsahlé plochy Uzemi, ponechané
v dneSnim stavu bez dal$i koncepce &i regulace.

Clanek 22
Strukturalni €lenéni oteviené krajiny

(1) Typy struktur vyjadfuji v podrobnosti Metropolitniho planu odliSné typy krajin v
nezastavitelném uUzemi. Jsou stanoveny pfedevSim na zakladé geomorfologického
utvareni zemského povrchu a prostorové struktury krajiny dané zejména kombinaci
ploch s rozdilnymi strukturalnimi znaky a s rozdilnym zpUsobem vyuziti v rGznych

Kapitola 4



vzajemnych pomérech, objemech a méfitcich, jak je dale stanoveno v ¢l. 54 az 60.

(2) Detailni strukturalni charakteristiku krajiny vyjadfuji plochy podrobné&jsiho strukturalniho
Clenéni dle ¢l. 111 az 112.

28. Pfipominka: Zcela formalni ¢lenéni krajinnych prvkd na 10 samostatnych typ(l je opét
ukazkou zbyte¢ného Skatulkovani a komplikace MPP - jaky to ma prakticky vyznam
pro rozhodovani o vyuziti uzemi, neni nikde zfejmé. Nikde neni navrzena zadna
zmeéna soucasného charakteru uzemi podle tohoto ¢lenéni.

Clanek 23
Rekreace v oteviené krajiné

(2) Pro zlepSeni podminek rekreaéniho zplsobu vyuziti zejména oteviené krajiny jsou
stanoveny zmény v uzemi sméfované pfednostné do rekreacnich lokalit oteviené krajiny.
Podpora a rozvoj aktivit sméfujicich k posileni rekreacniho potencialu jsou dale zdlraznény
v lokalitach krajinného rozhrani a ve vymezenych krajinnych parcich.

29. Pfipominka: O jaké aktivity se pfesné jedna? Jsou nékde definovany? Zadna podpora
a rozvoj aktivit sméfujicich k posileni rekrea¢niho potencialu nejsou v navrhu MPP
patrné.

Clanek 24
Prostupnost oteviené krajiny

(1) Prostupnosti krajiny je takové usporadani oteviené krajiny, které umozrniuje volny
prichod. Volnym prichodem je i takovy prichod, ktery je ¢aste¢né Casové nebo provozné
omezen, avSak pouze zplsobem zachovavajicim jeho vefejny charakter.

(2) Metropolitni plan zlepSuje prostupnost krajiny doplnénim propojeni novymi cestami i
stezkami vSude tam, kde je v sou€asnosti indikovana jejich nedostatecnost.

(3) Metropolitni plan stanovuje prostupnost krajiny pro volné Zijici zivoCichy a plané rostouci
rostliny vymezenim uzemniho systému ekologické stability, jak je podrobnéji stanoveno v &l.
29 ac¢l. 113 az 116.

30. Pfipominka: Je prostupnost krajiny zavaznym regulativem s ohledem na
majetkopravni vztahy?

Clanek 25
Protierozni opatieni v oteviené krajiné

(1) Metropolitni plan vytvaii podminky pro zvySeni protierozni ochrany Uzemi zejména
stanovenim regulativa, které umozni doplnéni trvalé vegetace do krajinné struktury a
nasledné snizeni vodni a vétrné eroze zejména v okolnich zemédélsky intenzivné
vyuzivanych plochéach.

31. Pfipominka: O jaké regulativy se jedna?

Kapitola 4



Clanek 27
Dobyvéani loZisek nerostnych surovin

(2) Metropolitni plan pfedpoklada dotézeni nerostnych surovin ve vSech uzemich stavajici
tézby v rozsahu stanovenych dobyvacich prostorl a uklada rekultivaci Uzemi postizeného
tézbou.

32. Pfipominka: Rekultivaci ukladaji jiné pravni predpisy. Jaké vyuziti navrhuje MPP po
ukonc&eni tézby?

Hlava IV
Koncepce infrastruktury

(1) Naplnéni koncepce dopravni infrastruktury je podrobnéji stanoveno prostfednictvim
samostatnych podminek a pozadavku pro jednotlivé subsystémy dopravni infrastruktury.

(2) Koncepce sité pozemnich komunikaci je zaloZzena na ur€eni skeletu v rozsahu vybrané
komunikacni sité, kterou tvori nadfazena komunikacéni sit zalozena na radialné okruznim
principu a méstska ulicni sit charakterizovana vyvazenosti urbanniho a dopravniho
vyznamu. Vyznamnym rysem koncepce je navrh komunikacnich spojeni vytvarejici dalSi
alternativy v dulezitych dopravnich relacich véetné premosténi Vitavy pro realizaci
chybéjicich vazeb. Podrobné v ¢l. 118 az 120.

(3) Koncepce verfejné dopravy je zalozena na integrovaném systému vefejné dopravy s
presahem do StfedoCeského kraje a na vytvareni podminek pro kombinaci vyuziti riznych
druhG dopravy. Zakladem koncepce je provazany systém tfi kolejovych trakci — metra,
Zeleznice a tramvaiji jako prostfedku kapacitni kolejové dopravy véetné prestupnich terminalt
se zachytnymi parkovisti P+R. Podrobné v €l. 121 az 125.

(4) Koncepce Zelezni¢ni dopravy je zalozena na oddéleni dalkové a regionalni Zelezniéni
dopravy, na zvySeni kapacity a kvality provozu na tratich ZUP a trati do uzlu zausténych.
Koncepce stanovuje podminky pro vystavbu systému vysokorychlostnich trati napojenych na
evropskou Zelezniéni sit, pro vybudovani piné prujezdného modelu, zlepSeni vybaveni trati a
doplInéni novych zeleznicnich zastavek a stanic. Podrobné v ¢l. 126.

(5) Koncepce cyklistické dopravy je zaloZzena na zlepSovani prostupnosti mésta pro cyklisty.
Uspofadani pozemnich komunikaci musi umoznit prostupnost Uzemi pro bezpecnou
cyklistickou dopravu, pokud to zavazné uzemné technické nebo provozné bezpecnostni
dlvody nevylu€uji. Nad ramec méstské uli¢ni sité a verejnych prostranstvi jsou vymezeny
klicové cyklotrasy vytvarejici sit, ktera propoji meéstskou krajinu a otevienou krajinu.
Podrobné v ¢l. 127.

(6) Koncepce pési dopravy je zaloZena na vymezeni vefejnych prostranstvi a méstské ulicni
sité, jichz je péSi doprava nedilnou soucasti. V souladu s poZadavky na prostorové
uspofadani pozemnich komunikaci bude umoznéna prostupnost uzemi pro bezpecny pohyb
chodcu. Podrobné v ¢l. 128.

(7) Koncepce letecké dopravy je zaloZzena na vyznamové nezastupitelnosti mezinarodniho
spojeni s vysokym spole¢enskym i ekonomickym vyznamem. Je zaloZena na stavajicim
systému letist.

Pro zajisténi potfeb vyhledové kapacity Letisté Vaclava Havla Praha,s zahrnuje koncepce
Metropolitniho planu navrh dostavby drahového systému o novou paralelni vzletovou a
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pristavaci drahu a stanovuje podminky pro uspésny rozvoj letecké dopravy a s tim spojenych
mezinarodnich vazeb. Podrobné v ¢l. 129.

(8) Koncepce vodni dopravy, ktera ma v Praze rekreacni vyznam a omezené i vyznam
hospodaisky pro zasobovani mésta, je zaloZzena na stavajici vodni cesté na Vitavé a
Berounce, ktera je splavna po Radotin. Vitava i splavna cast Berounky je v Praze vymezena
pro osobni, nakladni a rekreacni vodni dopravu. Vodni doprava musi zohledriovat Upravy a
vyuzivani naplavek a nabfezi v souladu s rekreaéni a pobytovou funkci feky jako kliCového
vefejného prostoru. Stavby uréené pro vodni dopravu musi respektovat celkovou kompozici
mésta, jeho historicky vyznam i trvale udrzitelny rozvoj. Podrobné v ¢&l. 130.

33. Pfipominka: V MPP zcela chybi zminka o opatfenich pro ,zklidiovani“ a regulaci
dopravy vcentru a opatfenich stim souvisejicich a omezeni dopravy v centru
podmifujicich (posilovani vyznamu MHD, rozvoj zachytnych parkovist, zlepSovani
podminek pro péSi a cyklistickou dopravu, podminky pro ,netradi¢ni“ dopravni
systémy apod.). Dopravni infrastruktura je zjevné jednim z kli€ovych a nejpalCivéjSich
problému Prahy.

Cast tieti: Regulativy vazané na lokalitu

Clanek 37
Kryci listy lokality

(1) Pro kazdou lokalitu je vypracovan zavazny kryci list lokality (dale jen ,KLZ"), ktery
obsahuje textovy vyCet regulaci stanovenych Metropolithim planem pro vyuZziti a uspofadani
uzemi lokality v€etné individualniho popisu lokality. Grafické prvky KLZ jsou informativni.

34. Pfipominka: Takze se grafickymi vyjadifenimi neni tfeba fidit? V oduvodnéni pisi :
(pro pfipad, Ze neni k dispozici zavazny vykres)?

(2) V KLZ muze byt stanoven pro celou lokalitu nebo pro jeji ¢ast individualni regulativ
doplriujici nebo rozvijejici regulativ obecny.
(3) Pro kazdou lokalitu je vypracovan také kryci list odlvodnéni (dale jen ,KLO"), ktery

obsahuje doplrikové informace k vymezeni lokality a oddvodnéni regulativi vazanych na
lokalitu.

35. Pfipominka: Pro¢ musi byt pro kazdou lokalitu dva kryci listy? Pro¢ by to nemohlo byt
vSechno v jednom dokumentu pouze s oddélenim zavazné a informativni ¢asti? Bylo
by to prehlednégjsi.

Hlava |
Zastavitelnost

Clanek 39
Zastavitelné a nezastavitelné lokality

(2) Specifickym typem zastavitelnych lokalit jsou lokality zastaviteIné nestavebni, které jsou
vymezeny pro ochranu velkych parkd uvnitf méstské krajiny.

36. Pfipominka: Nestavebni blok v zastavitelnych lokalitdch snad neni jen pro ochranu
ale i pro vznik a rozvoj parku.
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Hlava Il
Struktura

Clanek 40
Struktura lokality

(2) Metropolitni plan stanovuje kazdé lokalité typ struktury, pfi€emz rozliSuje:

a) deset typu struktur pro zastavitelné stavebni lokality: (01) rostla struktura, (02) blokova
struktura, (03) hybridni struktura, (04) heterogenni struktura, (05) vesnicka struktura, (06)
struktura zahradniho mésta, (07) modernisticka struktura, (08) struktura arealt produkce,
(09) struktura arealll vybavenosti, (10) linearni struktura,

b) tfi typy struktur pro zastavitelné nestavebni lokality: (11) parkovy areal, (12) parkové
prostranstvi, (13) parkovy les,

c) sedm typu struktur pro nezastavitelné lokality: (14) lesni krajina v roving, (15) leso-
zemédélska krajina, (16) zemédeélsko-rybni¢ni krajina, (17) zemédélska krajina v roving, (18)
krajina Uzkych zafiznutych udoli v ploSing, (19) krajina vyraznych udoli, (20) krajina
vyraznych vrchu.

37. Pfipominka: Aplikace metodiky struktur na pfirodu a krajinu je zcela formalni, bez
praktického vyznamu.

(4) Metropolitni plan stanovuje zasady prostorového usporfadani pro lokality daného typu
struktury. Budovy a jiné stavby, které svou typologii nemohou odpovidat pfedepsanym
zasadam, zejména budovy a jiné stavby vefejné vybavenosti a technické a dopravni
infrastruktury, se od nich mohou odchylit.

38. Pfipominka: Nejasna formulace, poskytuje nejasnosti ve vykladu, kdo bude
vyhodnocovat — stavebni Ufad? — kdyz nemohou odpovidat a mohou se odchylit?
Neni jasné definovano, na JAKE stavby se to mlze vztahovat, kdo posoudi, jestli
mohou nebo nemohou odpovidat pfedepsanym zasadam — investor? stavebni ufad?
U Fady typl vefejné vybavenosti to muze byt sporné (Skoly, Skolky, DPS, domovy
dichodcl, zdravotnicka zafizeni) a mohou byt i pfi trochu odliSném charakteru a
typologii zaclenény do definované struktury — napf. blokové.

Clanek 42
(02) blokova struktura

(2) V lokalité blokové struktury jsou stanoveny tyto zasady prostorového usporadani:
a) uli¢éni ¢ara je zpravidla uréena fasadami domad,

b) stavebni ¢ara je totozna s uli¢ni Carou, vyjime&né ustupuje od ulicni Cary a vytvari
predzahradky, stavebni Cara je zpravidla uzaviena,

c) zastavba stavebnich blokl zpravidla vytvafi typické vnitrobloky,
d) vySkové usporadani je ustalené a je mozné pouze jeho doplhovani.

39. Pfipominka: Co je to doplhovani ustaleného vyskového uspofadani, v Dejvicich je
ustalenych 5 NP a MPP navrhuje 6 NP a u metropolitnich tfid (napf. Dejvické jesté o
2-3 NP vic).
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Clanek 43
(03) Hybridni struktura

(2) V lokalité hybridni struktury jsou stanoveny tyto zasady prostorového uspofradani:
a) stavebni ¢ara je uzavi‘ena nebo oteviena, vyjimeéné volna,
b) nestavebni ¢ast mezi stavebni a uli¢ni ¢arou je vefejné pristupna,

c) stavebni blok je v prvnim nadzemnim podlazi zpravidla zcela zastavén a propojen
pasazemi a na stfechach jsou zpravidla zahrady,

d) vySkové usporadani je riznorodé a je zpravidla doplnéno druhou urovni hladiny vézi.

40. Pfipominka: Obecn&a formulace, poskytujici velkou volnost - zpravidla — neni
vymahatelné, je to jen doporuc€eni? Jak tato pravidla odpovidaji stavajicim lokalitam
tohoto typu — napf. Karlinské nabfezi nebo Hadovka? Kde jsou proklamované paséaze
a véze? NeurcCité terminy - zpravidla, pripadné, uzaviena nebo oteviena, vyjimecné
volna. Mozné je vSechno, koncepce Zadna. K tomu jesté zpravidla vertikalni skladba
funkéniho vyuZziti a zpravidla druhd hladina vézi.

Clanek 44
(04) heterogenni struktura

(1) Heterogenni strukturou je urbanni struktura kombinujici vice typl zastavby a rdzného
vyuziti zpravidla v oddélenych budovach vedle sebe (horizontalné). Jde o strukturu riznych
prechodovych Uzemi mezi stfedem a okrajem mésta s riznorodym vySkovym usporadanim.

(2) V lokalité heterogenni struktury jsou rozliSeny Ctyfi typy prostorového uspofadani
stavebnich bloku:

a) zastavba v blocich (viz €l. 42),
b) zastavba v zahradach (viz ¢l. 46),
c) volna zastavba (viz ¢l. 47), ktera maze mit podobu jedné solitérni budovy v bloku,

d) kombinace pfedchozich typu v ramci bloku, kterou je zpravidla nutné odvodit ze stavajici
zastavby stavebniho bloku.

(3) Stavajici stavebni bloky ve stabilizovanych plochach je mozné rozvijet pouze ve
stavajicim typu prostorového uspofadani. Nové zaloZzené bloky je moZné zastavovat
pfimérené jako kombinaci rznych typl tak, aby podpofily kompozici v Sir§ich vztazich blok

~ w7

v ramci lokality a nejbliz§iho sousedstvi.

41. Pfipominka: Opét je vSechno mozné, kde je pravidelnost a zakonitost deklarované
v €l. 4, v definici struktur? Chybi ndzor k ¢emu sméfovat, kde je iniciace deklarovana
v &l. 12? Z celkem 11 lokalit zafazenych v MC P6 do heterogenni struktury, je pouze
u lokality Podbaba individualni regulativ pro transformacni obytnou plochu. Uvedeno
je zde - nové zaloZené bloky zastavovat jako typ | (Ffimska jedna). Co to je typ I, kde
se da v dokumentaci najit?
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Clanek 45
(05) vesnicka struktura

(1) Vesnickou strukturou je urbénni struktura kombinujici kompaktni zéstavbu v jadru
historické obce a navazujici zastavbu samostatnych budov ve vlastnich zahradach. Zastavba
muze byt doplnéna o jednotlivé uzaviené arealy.

(2) V lokalité vesnické struktury jsou stanoveny tyto zasady prostorového usporadani:
a) uliéni ¢ara je ur¢ena fasadami domu, zdmi nebo oplocenim,

b) stavebni ¢ara je uzaviena nebo oteviena,

c) nezastavéné ¢asti stavebnich blokl jsou zpravidla soukromymi zahradami,

d) vySkové usporadani je ustalené a je mozné pouze jeho doplfhovani.

42. Pfipominka: Do této struktury jsou zafazena cela rozsahla uzemi okrajovych
meéstskych casti, pfiCemz prevaZzujici ¢ast téchto lokalit ma jednoznaéné charakter
,zahradniho mésta“ — nap¥. NebusSice, Dolni a Horni Chabry, Dablice, Vinot, Satalice,
Kolovraty, Kreslice, Kunratice, Libus, Lipence, Slivenec). Vlastni pavodni urbanisticka
struktura historickych jader vesnic pohlcenych Prahou naopak neni v MPP nikde
vymezena a nema zakotvenu svoji specifickou regulaci — to muze vést k naprostému
setfeni historického (vesnického) charakteru téchto specifickych ¢asti mésta. V MPP
neni zadny regulativ, ktery by plvodni historicka jadra obci a jejich charakter chranil.

Clanek 47
(07) modernisticka struktura

(2) V lokalité modernistické struktury jsou stanoveny tyto zasady prostorového uspofadani:
a) ulicni ¢ara nemusi byt urCena,

b) stavebni ¢ara je zpravidla volna,

c) nestavebni ¢ast stavebnich blokl je parkem ve volné zastavbé,

d) vySkové usporadani je ustalené, ma dvé drovné, vysSi zastavba solitérl je doplnéna
nizkymi arealy.

43. Pfipominka: Jestlize neni uliéni ¢ara vymezena, musi byt ulicni prostranstvi
vyznaceno polohové osou s uvedenim Sifky uli¢niho profilu (§ 12 PSP). Chybné je to
ve vykresové casti MPP, kde jsou ulice na sidlistich vyznaCeny Carkované jako
komunikace mimo vefejna prostranstvi.

Clanek 48
(08) struktura arealt produkce

(1) Strukturou areall produkce je urbanni struktura flexibilni zastavby uzavienych arealu.
(2) V lokalité struktury arealt produkce jsou stanoveny tyto zasady prostorového usporadani:
a) uliéni ¢ara je urena zpravidla oplocenim,

b) vySkové usporadani je rliznorodé.
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44. Pfipominka: Nejedna se o zarazeni lokalit podle prostorové skladby prvki
usporadanych v celek urcitych viastnosti, vykazujici zfetelnou miru pravidelnosti a
zakonitosti (¢€l.4 definice struktury), ale o zafazeni pfedevsim podle funkéniho vyuziti.
Arealy produkce (lokality Letisté Vaclava Havla Praha, VUZT, Uhelné sklady) a arealy
vybavenosti (lokality Cisafsky mlyn, Koleje Strahov, Stadion Strahov, Vojenska
nemocnice, Vypich). Se strukturami to nema vubec nic spole¢ného.

Clanek 49
(09) struktura areali vybavenosti

(1) Strukturou areall vybavenosti je urbanni struktura zastavby verfejné pristupnych areald.

(2) V lokalité struktury arealtl vybavenosti jsou stanoveny tyto zasady prostorového
usporadani:

a) uliéni ¢ara je ur€ena zpravidla zdi nebo oplocenim,

b) stavebni blok je vefejné pfFistupny v souladu s jeho vyuzitim,

c) vySkové usporadani je riznorodeé.

45. Pfipominka: (dtto 44) Nejedn& se o zarazeni lokalit podle prostorové skladby prvki
usporadanych v celek urcitych viastnosti, vykazujici zfetelnou miru pravidelnosti a
zakonitosti (¢l.4 definice struktury), ale o zafazeni pfedevsim podle funkéniho vyuziti.
Aredly produkce (lokality Letisté Vaclava Havla Praha, VUZT, Uhelné sklady) a arealy

vybavenosti (lokality Cisafsky mlyn, Koleje Strahov, Stadion Strahov, Vojenska
nemocnice, Vypich). Se strukturami to nema vubec nic spole¢ného.

Clanek 53
(13) parkovy les

(1) Parkovym lesem je nestavebni urbanni struktura tvofena pfevazné plochami s lesni
vegetaci (lesopark). Parkovy les je vefejné pfistupny, pfipadné vefejné pfistupny ve své
hlavni ¢asti.

46. Pfipominka: Nemél by se tento typ struktury jmenovat rovhou LESOPARK? Je to
vZity a celkem vystizny nazev.

47. Pfipominka: Souhrnné se jedna o parky a lesoparky, vefejné nebo CasteCné verejné,
fazeni do ruznych struktur je spiSe zbytecné. Dulezité ale je, ze MPP se jedna o tzv.
nestavebni bloky, které jsou soulasti zastavitelného uzemi! Lze tedy duvodné
oCekavat tlak na jejich zastavéni.

Hlava lll
Vyuziti zemi
Clanek 61
Vyuziti lokality
(1) ZpUsob vyuziti je jednou ze Ctyf zakladnich viastnosti lokality, ktera spoluutvafi jeji cilovy
charakter.
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48. Pfipominka: Je deklarovano ¢lenéni uzemi mésta na lokality P, O, R, K, ale v ¢l. 145
k tomu najednou pfibyvaji ,lokality vefejné vybavenosti“, uméle je pro né vytvorfena
struktura areald vybavenosti (09), pfestoze zadné spoleCné znaky struktury je
nespojuji. Nékteré lokality zafazené jako O s bydlenim maji jen malo spole¢ného
(napf. Albertov, StfeSovicka nemocnice, Pelc -Tyrolka). Snaha zpracovatele vymazat
z MPP samostatné vymezené plochy vefejné vybavenosti je zcela zbytecna a vibec
nic nepfinasi.
(4) V zastavitelnych lokalitach je vyjimecné pripustné veskeré vyuziti, které neni stanoveno
jako pfipustné nebo nepfipustné, pokud neni v rozporu s cilovym charakterem lokality.

Metropolitni plan Prahy = kombinace popist (2x4=6). Metropolitni plan Prahy se vraci k zakladnimu ¢&lenéni Ctyf barev, které

strukturalniho usporadani tzemi. Vznika tim zakladni ¢lenéni tzemi na celkem Sest rozdilnych typt ploch (lokalit), které definuji
Sest rozdilnych zpusobu vyuZiti Gzemi a tim také rozdilné kvality sousedstvi, ale také rozdilné kvality krajiny. Zakladni Ctyri typy
tuzemi (krajinné, rekreacni, obytné a produkéni) jsou rozdéleny hranici zastavitelného (zemi tak, Ze plochy rekreaéni a
produkéni jsou popsany rozdilné pro nezastavitelné a zastavitelné, zatimco plochy krajinné a obytné pfislusi vzdy pouze tzemi
nezastavitelnému, respektive zastavitelnému. Proto zde plati ,podivna“ rovnice 2x4=6.

49. Pfipominka: Problematicky odstavec, ktery umoZzZhuje jako vyjimeCné pfipustné
veskeré vyuziti, které neni stanoveno jako hlavni, pfipustné nebo nepfipustné - tedy
prakticky cokoliv - ,pokud neni v rozporu s cilovym charakterem lokality“. To je pole
k velké volnosti subjektivniho vykladu, tedy potazmo korupce, odvolavani a soudnich
sporu. Cilovy charakter lokality je v ¢l. 36 definovan velmi volné, kdo bude posuzovat
soulad zaméru s cilovym charakterem, stavebni ufad? Namitka KMP Ze toto je
podstatou a zodpovédnosti prace stavebniho Ufadu tézko obstoji. Uzemni plan ma
byt pfeci jednoznacné& aplikovatelny a pFedvidatelny, neni jasné, pro¢ by vycCet
nepfipustného nemohl postihovat opravdu nepfipustné vyuziti jako u soucasného
UPn HMP.

50. Pfipominka: Jak a kolikrat bude mozné tyto stavby upravovat a rozSifovat?

(7) Stavajici budovy a jiné stavby, které svym vyuzitim nejsou v souladu se stanovenym
zpusobem vyuziti lokality, je mozné upravovat a rozsifovat.

51. Pfipominka: Pro¢ budovy které jsou v lokalité cizorodé je mozno rozsifovat? Pokud
nejsou v souladu, méla by byt snaha je vymistit, ale rozhodné ne je rozSifovat.

Clanek 62
Zastavitelna produkéni lokalita

(3) V zastavitelné produkéni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
bydleni a ob&anskou vybavenost zavazné omezujici produkéni vyuziti lokality nebo vylu€ujici
potencial produkéniho vyuziti sousednich ploch v lokalité.

52. Pfipominka: Kdo posoudi zavaznost omezeni produkéniho vyuziti lokality?

Clanek 63
Zastavitelné obytna lokalita

(3) V zastavitelné obytné lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro tézbu,
hutnictvi, zpracovani zavadnych chemikalii, tézké strojirenstvi, zemédélstvi, spalovny
biologického odpadu a podobné stavby svym provozem neodpovidajici cilovému charakteru
lokality.
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53. Pfipominka: Co jsou podobné stavby svym provozem neodpovidajici cilovému
charakteru? Mélo by to byt pfesné specifikovano, kdo bude podobnost posuzovat?
Specifikace vyuziti je prili§ obecna, mezery mohou zpUsobit problémy ve spravnich
fizenich.

Clanek 64
Zastavitelna rekreacni lokalita

(2) V zastavitelné rekreacni lokalité je pfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro méstské
parky, rekreaci a sport. Dale je pfipustné umistovat zahradkové osady.

54. Pfipominka: Je to mysleno v JAKEKOLIV zastavitelné rekreacéni lokalité? Nemélo by
byt umistovani ZO specialné definovano jen pro lokality k tomu uréené? Je otazkou,
zda by se na uzemi Prahy viubec mély umistovat zahradkové osady ve smyslu, jak
jsou dnes chapany tj. s chatkami, atd.

(3) V zastavitelné rekreacni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
bydleni, obchod, administrativu, primyslovou a zemédélskou vyrobu, skladovani a distribuci
zbozi, tézbu, hutnictvi, zpracovani zavadnych chemikalii, tézké strojirenstvi, spalovny
biologického odpadu a podobné stavby svym provozem neodpovidajici cilovému charakteru
lokality.

55. Pfipominka: Opét nejednoznacné vymezeni, muize tedy byt v Motolském haji
sportovni hala? Muze byt na Strahovském stadionu zahradkova osada? V poslednim
odstavci je opét odkaz na podobné stavby svym provozem neodpovidajici cilovému
charakteru lokality.

Clanek 65
Nezastavitelna rekreacni lokalita

(1) Hlavnim vyuZitim nezastavitelné rekreacni lokality je rekreace a sport.

(2) V nezastavitelné rekreacni lokalité je pfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, pro ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a ucelové komunikace, pro snizovani
nebezpedi ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstranovani jejich dasledku, dale je
pfipustné umistovat budovy a jiné stavby, které zlepsi podminky vyuZiti uzemi pro ucely
rekreace a cestovniho ruchu (napf. cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologicka a
informacni centra).

(3) V nezastavitelné rekreacni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
tézbu nerostu a pro nakladani s odpady a dale ty, které nejsou uvedeny jako pfFipustné.

56. Pfipominka: Jde o nezastavitelnou rekreaéni lokalitu, ale ¢lanek je hlavné o stavbach,
komunikace, budovy, ekologicka a informacni centra. Jak budou velka? Co napf.
parkovisté autobusu?

Clanek 66
Nezastavitelna prirodni lokalita

(1) Hlavnim vyuzitim nezastavitelné pfirodni lokality je ochrana dochovanych pfirodnich
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hodnot pfi sou€asném umoznéni pfiméreného rekreacniho vyuziti. Je vymezena pro ochranu
a rozvoj tohoto specifického urceni.

(2) V nezastavitelné pfirodni lokalité je pfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
lesnictvi, vodni hospodarstvi, pro ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a
technickou infrastrukturu, pfipojky a UucCelové komunikace pro snizovani nebezpedi
ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstrafovani jejich dusledkl, dale je pfipustné
umistovat budovy a jiné stavby, které zlepSi podminky vyuziti uzemi pro ucely rekreace a
cestovniho ruchu (napf. cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologicka a informacni
centra).

(3) V nezastavitelné prfirodni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby pro
zemédélstvi, pro tézbu nerosti a pro nakladani s odpady a dale ty, které nejsou uvedeny
jako pfipustné.

57. Pfipominka: Ochrana pfirody je predmétem jinych pravnich predpist. Vycet
pripustného vyuZziti je totozny s pfedchazejicim ¢lankem, vypadlo pouze zemédélstvi,
ale vyuziti pro sport a rekreaci je mozné v pomérné Sirokém spektru véetné staveb.

Clanek 67
Nezastavitelna produkéni lokalita

(3) V nezastavitelné produk&ni lokalité je nepfipustné umistovat budovy a jiné stavby, které
nejsou uvedeny jako pfipustné.

58. Pfipominka: To, co je pfipustné v nezastavitelné produkcni lokalité, neni dostatecné
definovano. Stavby pro zemédélstvi a lesnictvi jsou také napf. kravin, bioplynova
stanice, velkochov kufat, pila se skladkou dfeva, ale i oploceny rybnik s kachni
farmou...

59. Pfipominka: Pokud jsou regulativy v podstaté stejné i podle &l. 65 a 66, proC se tyto
lokality nespoji do jedné?

Hlava IV
Stabilita a mira vyuZziti Gzemi

Clanek 69
Typy stability lokalit

(1) Stabilizovanou lokalitou [S] je lokalita s ustadlenym charakterem. Cilovy charakter
stabilizované lokality je odvozen od stavajiciho charakteru. Pro zvlastni pfipady vymezuje
Metropolitni plan stabilizovanou lokalitu jako:

a) stabilizovanou chranénou [Sc], kterou je stabilizovana lokalita historické zastavby
vyznacujici se mimofadné ucelenou a zachovalou strukturou vefejnych prostranstvi a plné
ustalenou strukturou zastavbyss a ktera je vymezena predevSim pro ochranu stavajiciho
charakteru,

b) stabilizovanou flexibilni [Sf], kterou je stabilizovana lokalita areald, jejichz vnitfni
uspofadani neni pro charakter lokality zasadni, a proto Metropolitni plan stanovuje vysSi
moznost zmény zastavby v ramci stavebnich bloka.
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60. Pfipominka: Jedna se spiSe nez o stabilizované o tak trochu o transformacni lokality
s Casto nevyjasnénym budoucim vyuzitim (Cisafsky mlyn, Koleje Strahov, Stadion
Strahov, Letisté, VUZT, Uhelné sklady) a s obtizné definovatelnymi regulativy. Pro¢
se ale v této kategorii ocitla i Vojenska nemocnice?

Clanek 70
Stabilizované plochy

V plo3e nejsou vylouéeny diléi zmény, vZdy je v8ak nutné pfihlédnout ke stavajicimu
charakteru tzemi.

61. Pfipominka: Hodné obecna formulace k regulaci...co jsou to dil¢i zmény, kdo to
posoudi?

Clanek 71
Transformacni plochy

Pojmy Zastavitelna transformacni plocha, Zastavitelna transformacéni nestavebni plocha,
Nezastavitelna transformacni plocha.

62. Pfipominka: To jsou opét dalSi nové pojmy, které jen znepiehlednuji MPP a
znesnadriuji jeho praktické pouZziti. Obecné - je tu vice a vice kategorii, s kterymi si
mozna dobfe poradi digitalni MPP, ale v praxi to bude jen velmi tézko uchopitelné.

Clanek 74
Mira vyuziti Gzemi k zastavéni pro stabilizované plochy

(1) Ve stabilizovanych plochach se mira vyuziti Uzemi k zastavéni odvozuje podle stavajici
zastavby. Stabilizované plochy zahrnuiji proluky.

63. Pfipominka: K ¢emu se to vztahuje? K jakému rozsahu stavajici zastavby? K lokalit&?
K sousedni stavbé? Nebo k bloku? — je to velice nekonkrétni a mize to mit
diametralné odliSny vyklad. Je to definovano velmi volné, hodné bude ponechano na
vuli organu uzemniho rozvoje &i rozhodovani, vyklad muze byt rizny. Z ¢eho se mira
vyuziti odvozuje — z vedlejSiho domu ¢i bloku? Odkaz proluky je na PSP 82 r),
(spravné ma byt q) alespon podle znéni, které je na webu IPR.

q) prolukou 1. blok nebo &ast bloku dosud nezastavény v Gzemi jinak pfevazné zastaveném, uréeny k zastavéni, nebo 2.
nezastavéna nebo Castecné zastavéna East pozemku nebo souboru pozemkl vcetné naroZi ve stavajici zastavbé, uréena k
zastavéni, zpravidla vymezena stavebnimi ¢arami a hranicemi sousednich pozemk( zastavénych nebo k zastavéni uréenych,

r) spolecné feSenym celkem soubor spole¢né koncipovanych a vzajemné prostorové souvisejicich staveb a prostranstvi véetné
souvisejici infrastruktury, umistovany jedinym tzemnim rozhodnutim nebo regulacnim planem, ktery je nahrazuje,

Clanek 75
Mira vyuziti Gzemi k zastavéni pro malé rozvojové
plochy navazujici na stavajici strukturu

(1) Malé rozvojové plochy navazujici na stavajici strukturu jsou zpravidla u okraje
zastavéného uzemi a maji charakter proluk.

64. Pfipominka: Zcela novy pojem verze 4.0. Jak se to liSi od bloku ve stabilizované
struktufe? Nebo od proluk? V oduvodnéni se piSe:
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Malé rozvojové plochy navazujici na stavajici struktury jsou plochy, které by vzhledem ke své velikosti nemusely byt
samostatné zobrazovany, de facto se jedna o ploluky u hranice zastavéného uzemi.

Neni jasné, proC byly vymezeny, v grafické ¢asti Prahy 6 nebyly nenalezeny. Kdo urci, zda
se jedna o malou rozvojovou plochu? Neni uz to velka podrobnost na méfitko 1:10 0007?
(napf. v Lysolajich se jedna o plochu 707 m?).

Clanek 77
Mira vyuZziti tzemi k zastavéni pro transformacni a rozvojové plochy novych struktur

(3) Zastavitelnost stavebnich blokU je uréena parametrickym regulativem dle ¢l. 96.

(4) Parametrické regulativy se neuplatni pfi umistovani zastavby v pfimé navaznosti na ulicni
prostranstvi vymezené dle ¢l. 80, do hloubky 20 metrd od hrany tohoto uliéniho prostranstuvi,
pokud zastavba neprekroci souvislou délku 100 metrd a neznemozni napojeni vnitfnich ¢asti
ploch.

65. Pfipominka: Neni zfejmé jak se bude regulativy uplatiiovat. Cim vétsi plocha, tim
méné MPP stanovuje koncepci a regulativy. Jak to bude, kdyz ve velké transformacni
nebo rozvojové ploSe bude nékolik investort a stavby budou rdzné rozsahlé? Podle
odst. 4 se bude moci stavét do hloubky 20 m od uli¢ni €ary, to bude platit pro rodinné
domky i pro bytové domy? Podle odst. 5 bude moci stavét jenom ten, kdo bude
vlastnit vice nez 30 000 m?.

Cast étvrta: Regulativy vazané na plochu
Clanek 81
Hierarchie uliénich prostranstvi

(1) Podle vyznamu se rozliSuje metropolitni, Ctvrtova, lokalitni a mistni drover uli€nich
prostranstvi. Pfislusnost konkrétniho uliéniho prostranstvi k hierarchické urovni je vymezena
v grafické ¢asti Z 02.

(2) Ulice metropolitni a ulice ¢tvrtové urovné se souhrnné povazuji za méstskeé tfidyss a jsou
uvedeny v KLZ / 200. Novou zastavbu podél méstskych tfid je nutné umistovat tak, aby
parter pfimo navazoval na uli¢ni prostranstvi a byl vyuzitelny pro vefejnou vybavenost.

(3) Ulice lokalitni urovné se povazuji za vyznamné ulicess.
(4) Ulice mistni urovné se povaZzuji za lokalni a pfistupoveé ulicear.
(5) Ve vztahu k hierarchii uliénich prostranstvi jsou upraveny podminky vyskového
uspofadani zastavby dle ¢l. 103.
66. Pfipominka: Hierarchie ma hlavni cil - vyuzit podminky vySkového usporadani
k zahustovani zastavby.
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Clanek 82
Vymezeni novych ulic

(1) Nové ulice jsou vymezeny zejména v transformacnich a rozvojovych plochéach, pfipadné
pro zkvalitnéni prostupnosti ve stabilizovanych plochach.

(2) Rozli8uji se tfi typy vymezeni novych ulic:

a) uliéni propojeni pevnou trasou, které definuje osu navrzené ulice,

b) uliéni propojeni dvou bodu, které definuje polohu koncovych bodu, jez je nutné propojit
ulici,

c¢) uliéni napojeni, které definuje polohu vychoziho bodu ulice a jeji pfedpokladany smeér.

67. Pfipominka: V MPP jsou v transformaénich a rozvojovych plochach nové ulice
vymezeny jen zfidka, vétdinou je vymezeni ulicnich prostranstvi parametrické.

(3) Novym ulicim Ize pfifadit hierarchii dle ¢l. 81.

68. Pfipominka: Kdo bude novym ulicim pfifazovat hierarchii? Ma to velky vliv na
moznost navySeni staveb podle ¢l. 103.

Clanek 85
Hierarchie méstskych parkd
(1) Podle vyznamu se méstské parky rozliSuji na:

a) metropolitni park, ktery z hlediska své plosSné vyméry, ale rovnéZz dostupnosti,
vybavenosti, intenzity udrzby a Casto i specifického charakteru maji vyznam pro obyvatele a
navstévniky celého mésta,

b) Ctvrtovy park, ktery plni dlohu vyznamného mista pro rekreaci zejména pro obyvatele a
navstévniky dané Casti mésta a Casti bezprostfedné sousedicich,

c) lokalitni park, ktery jsou vyznamnou d&asti lokality a slouzi k rekreaci zejména pro
obyvatele a navstévniky uzemi dané lokality a lokalit bezprostfedné sousedicich,

d) mistni park, zpravidla malého ploSného rozsahu s vyznamem pouze pro nejblizsi okoli.

Rozlieni hierarchické urovné se vztahuje i ke krajinnym parkim dle ¢l. 109. Vymezeni a
prisludnost konkrétniho parku k hierarchické urovni je vymezena v grafické ¢asti Z 02 a je
uvedena v KLZ / 100, vycCet parku je uveden v pfiloze €. 7 / 100.

(2) Metropolitni a C&tvrtové méstské parky jsou vymezeny v ramci samostatnych
zastavitelnych nestavebnich lokalit.

69. Pfipominka: Opét hierarchie méstskych parkl, ktera nema Zadny prakticky vyznam,
kromé& moznosti umistit v parku stavby, totéz plati i pro parky krajinné.

Clanek 87
Koeficienty verejnych prostranstvi

(1) Metropolitni plan stanovuje jako parametrické regulativy vefejnych prostranstvi pro
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transformacni a rozvojové plochy novych struktur dle &l. 77 tyto koeficienty:
a) minimalni podil uli€nich prostranstvi (UPmin),

b) minimalni podil méstskych parkd (PPmin),

¢) maximalni podil vefejnych prostranstvi (VPmax).

70. Pfipominka: Pro¢ nejsou u nékterych struktur stanoveny VP .. (blokova, vesnicka,
modernisticka, arealll)? Znamena to, Ze toto neni v téchto strukturach regulovano?
VPmax reguluje potfebnou (minimaini) hustotu nebo intenzitu vyuZiti uzemi lokality
(omezuje verejné prostory) — pro€ to neni poZzadovano zrovna u téchto struktur?

Hlava Il
Stavebni bloky

Clanek 90
Budovy a jiné stavby v méstském parku

(2) Pro stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) je
pFipustné provadét zmény dokon&enych staveb, pokud dojde ke zvétSeni RPB max. o 30 %
a ke zvySeni budovy maximalné o 1 RNP. ZvétSeni RPB je moZné pouze v ramci stavajiciho
zastavéného stavebniho pozemku ¢&i souboru navzajem sousedicich zastavénych pozemkd.

(3) Nové budovy je pripustné umistovat v plochach méstskych parkid za podminky, Ze
budovy slouzi uCelu parku a zabezpecCeni navstévnickych sluzeb. Pfipustné je umistovat
budovy o maximalni vySce 2 RNP, a to:

a) v metropolitnim parku budovy do 150 m2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 300 mz v
souctu pro celé uzemi parku,

b) ve Ctvrtovém parku budovy do 150 mz2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 200 m2 v souctu
pro celé uzemi parku,

¢) v lokalitnim parku budovy do 50 m2 RPB jednotlivé, maximalné vSak 100 m2 v souctu pro
celé uzemi parku.

d) v mistnim parku neni mozné umistovat Zzadné budovy.

(4) Nad ramec odst. 3 Ize v zastavitelnych nestavebnich transformacénich a rozvojovych
plochach v metropolitnich a Ctvrtovych parcich umistovat dalSi budovy, pokud jsou nezbytné
pro obslouZeni méstského parku a zabezpeceni kvalitnich navstévnickych sluzeb.

(5) Nové jiné stavby je v méstskych parcich pfipustné umistovat, a provadét zmény
dokonCenych staveb, pokud jsou v souladu s cilovym charakterem lokality nebo pokud slouZi
k zajisténi dopravni a technické infrastruktury a civilni ochrany obyvatelstva.

(6) Je pripustné umistovat stavby podzemnich objektll a provadét zmény dokonéenych
staveb podzemnich objektll za podminky, Ze vySka prokorenitelného prostoru se zeminou
nad stropni konstrukci podzemniho objektu umozni trvalou existenci stromd, a to v ploSném
rozsahu minimalné 80 % plochy stropni konstrukce celého podzemniho objektu.

71. Pfipominka: ¢lanek definuje moznost zastavby v parku. V odstavci 2 neni uvedeno,
kolikrat Ize budovu zvétsit a zvysit. (Odstavec 3 nastavuje pfisna pravidla omezujici
zastavbu, nasledujici odst. 4 a 5 ale dalSi vystavbu umoznuji a posledni odstavec pak
pfipousti i vystavbu pod zemi, napf. hromadné garaze.)
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Clanek 91
Samoty

(1) Samota je ploSné malo vyznamna enklava zastavéného uzemi v oteviené krajiné dle ¢l.
7. Samota ve formalnim rozvoji krajiny je vymezena plocha zastavéného stavebniho
pozemku €i souboru zastavénych stavebnich pozemku v pfipadé vymezeni oteviené krajiny
prostfednictvim formalniho rozvoje krajiny dle ¢l. 8. Samota a samota ve formalnim rozvoji
krajiny jsou zvlastnim pfipadem stavebniho bloku.

(2) V samotach a v samotach ve formalnim rozvoji krajiny je pro stavajici budovy (dle
katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) pfipustné provadét zmeény
dokon&enych staveb v ramci zastavéného stavebniho pozemku, pokud dojde k navySeni
budovy maximalné o 1 RNP a zarover ke zvétSeni RPB:

a) max. o 30 % v rekreacni lokalité dle &l. 65,
b) max. 0 20 % v pfirodni lokalité dle ¢l. 66,
c) max. o 50 % v produkéni lokalité dle &l. 67.

(3) V samotach a v samotach ve formalnim rozvoji krajiny mohou byt v ramci zastavénych
stavebnich pozemk( umistovany vedlejsi stavby49 o vySce maximalné 2 RNP, pokud se
zastavéna plocha pozemku zvétsi:

a) max. o 30 % v rekreacni lokalité dle ¢l. 65,
b) max. o 20 % v pfirodni lokalité dle ¢l. 66,
c) max. 0 50 % v produkéni lokalité dle &l. 67.

72. Pfipominka: Opét neni uvedeno, kolikrat Ize budovu zvétsit a zvysit.

Clanek 92
Vnitrobloky

(1) Vnitroblok je ¢ast stavebniho bloku vymezena zpravidla zadnimi fasadami zastavby a
zpravidla vefejné nepfistupna, maze byt ¢aste€né a vyjimecné zcela zastavéna.

(2) Vnitrobloky se zpravidla vyskytuji v lokalitach a plochach typu (01) rostla struktura, (02)
blokové struktura, (03) hybridni struktura, (04) heterogenni struktura.

(3) Vnitrobloky se v grafické ¢asti Metropolitniho planu nezobrazuji, ale mohou byt graficky
vymezeny v podrobnéjSich dokumentacich.

73. Pfipominka: Definice a popis vnitrobloku, ale ty se MPP nezobrazuji, takze je ¢lanek
zbytec€ny.

Clanek 94
Park ve volné zastavbé

(3) Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v parku ve
volné zastavbé, Ize nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokoncéenych staveb,
pokud nedojde ke zvétSeni RPB na ukor parku ve volné zastavbé o vice nez 20 %.

74. Pfipominka: Opét neni uvedeno, kolikrat Ize budovu zvétsit.
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Clanek 95
Komunikace mimo vefejna prostranstvi

(1) Komunikace mimo vefejna prostranstvi je stavajici komunikace s pfevazujicim dopravnim
vyznamem, na kterou se nevztahuji pozadavky na vefejna prostranstvi.

(2) Komunikace mimo vefejna prostranstvi se vymezuji pouze v zastavitelném uzemi. Jsou
vymezeny v grafické ¢asti Z 02.

75. Pfipominka: Pravdépodobné jde o nesoulad s § 11 a 12 PSP. Jestlize jde o
komunikace s pfevazujicim dopravnim vyznamem a slouZi pro obsluhu uzemi, jedna
se o verfejna prostranstvi.

Clanek 96
Koeficient zastavéni stavebniho bloku

(4) Pokud neni blok vymezen, pouzije se hodnota koeficientu zastavéni stavebniho bloku
ZBy (pro neznamy blok).

76. Pfipominka: Neni jasné, jak se ZBy definuje?

(5) Pro stanoveni koeficientu ZB v lokalitach typu struktury (01) rostléa struktura, (02) blokova
struktura a (03) hybridni struktura se do RPB nezapoc€itava pfipadna zastavba prvniho
nadzemniho podlazi ve vnitrobloku.

77. Pfipominka: Pokud se zastavba 1.NP ve vnitrobloku nebude zapocitavat a celkovy
koeficient zastavéni u struktur 01 az 03 je 70 az 90%, tak zastavéni celkové plochy
stavebniho bloku bude 100 % a vnitrobloky prakticky pfestanou existovat. Odpovida
to cilovému charakteru lokality?

(6) Pro budovy ob&anské vybavenosti se ZBy neuplatiuje.

78. Pfipominka: Neni jasné, jak je to mysSleno s obCanskou vybavenosti — pokud se
nezapocitava a je vlastné navic, tak bude pak celkové zastavéni preci vétsi? Prosté
se odecte plocha pozemku (viz nize odlvodneni?) pak bude celkova plocha mensi,
ale podlazni vétsi? V odlvodnéni je:

Aplikace pro ob¢anskou vybavenost:

Pro pozemky a stavby ob¢anské vybavenosti se maximalni podil zastavéni stavebniho bloku, vzhledem k vyznamné typologické
odlisnosti, neuplatriuje. To znamena, Ze pro Gcely vypoctu nejsou povazovany za soucast daného stavebniho bloku, celkova
uvaZovana velikost bloku se o né zmenSuje. Pro zbylou cast se uvazuje s maximalnim podilem zastavéni stavebniho bloku
budovami ZB nax (v procentech) pro velikost stavebniho bloku této zmensené casti.

79. Pfipominka: Vyjimka pro ob&anskou vybavenost nedava smysl. Koeficienty jsou
uvadény jako maximalni, pro€ by u ob&anské vybavenosti bylo mozné je piekrocit?

(7) Pro ucely stanoveni ZB se do plochy bloku nezapod€itavaji pozemky a RPB budov
slouzicich obCanské vybavenosti, pozemky komunikaci mimo vefejna prostranstvi a RPB
ponechanych halovych objekta.

80. Pfipominka: Neni jasné formulovano, u obcCanské vybavenosti se tedy odecita i
pozemek z celkové plochy bloku? U ponechavanych hal jen RPB? Jak je tedy
definovana zastavénost na pozemku obcanské vybavenosti? Bude vyZadovat
pfiklady k pochopeni.

(8) Hodnota ZB je stanovena pro cely stavebni blok a neni mozné ji vztahovat k jednotlivym
pozemklim.
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81. Pfipominka: Jak bude stavebni Ufad postupovat pfi umistovani jednotlivych staveb,
zejména u velkych stavebnich bloki? Koeficient zastavéni stavebniho bloku -
podminky pro zastavitelnost dil¢i casti_stavebniho pozemku nebo Uzemi (asi
prevazna Cast konkrétnich pfipadl) se nestanovuji. Neplati zde tedy Zadné pravidlo,
Cili otevira se velky prostor pro korupci a odvolani ¢i soudni spory.

Hlava lll
Regulace vysek

Clanek 97
Vyskova regulace

(1) Vyskova regulace stanovuje rozsah maximalniho regulovaného poctu nadzemnich
podlazi zastavby (RNP) v€etné podrobnéjSich pravidel. Dale stanovuje hladinu vézi,
panoramata k dopInéni a chranéné veduty.

(2) Plocha vyskové regulace je ¢tverec o délce strany 100 m. Soufadnice pravého dolniho
rohu po&ateéniho &tverce jsou X = -742 273, Y = -1 043 995s0. Ctvercova sit' s uréenim
souradnic vrcholU jednotlivych ploch je sou&asti prilohy €. 6.

82. Pfipominka: Pro¢ musi byt vySkova regulace po Ctvercich a nemulze byt napf. pro
jednotlivé stavebni bloky? Zaroven odliSna konstrukéni vySka konkrétnich objektd
muze vést k odliSnému naplnéni tohoto parametru. VySka podlazi se muze v praxi liSit
aZ o vice nez 50% - od necelych 3m po 4,5 az 4,8m - nemélo by byt ustanoveno
napf. jednotné (referencni) patro (3,3 m?) a pro vyrazné jiné vysky podlazi pravidla
prepoCtu na referencni hladinu? Nebo nebylo by jednodussi a jasngjsi stanovovat
vySkove limity namisto pocétem podlazi absolutni vySkou (fimsy, hfebene) nad
terénem?

Clanek 98
Rozmezi podlaznosti

(3) Metropolitni plan stanovuje nasledujici rozmezi podlaznosti, pfi¢emz pro rozmezi
podlaznosti 12, 21 a 27 je pro zastavbu zaroveri stanovena maximalni regulovana vyska
budovy*:

rozmezi podlaznosti 27 > 21 RNP max. 100 m
rozmezi podlaznosti 21 13-21 RNP  max. 70 m
rozmezi podlaznosti 12 9-12 RNP max. 40 m
rozmezi podlaznosti 8 7-8 RNP -

rozmezi podlaznosti 6 5-6 RNP -

rozmezi podlaznosti 4 3-4 RNP -

rozmezi podlaznosti 3 1-3 RNP -

rozmezi podlaznosti 2 1-2 RNP -

83. Pfipominka: Rozmezi vySek je pfili§ velke, v lokalité Hadovka je ze stavajiciho stavu
odvozeno rozmezi podlaznosti 21, coz je 0 5 NP vice nez nejvyssSi stavajici objekt.
Maximalni regulovana vyska (v rozporu s timto ¢lankem) pak neni stanovena vubec.
Rozmezi vySek stanovena v MPP nejsou zcela v souladu § 25 PSP, neni jasné, pro¢
jsou definované jinak.
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Clanek 100
Hladina vézi

(1) PloSe vySkové regulace mlze byt pfifazena hladina vézi, ktera umoznuje pro ¢ast
zastavby v dané plose vyskové regulace navysit maximalni po¢et RNP uréeny rozmezim
podlaznosti. Hladina v&Zi je stanovena pro mista s potencialem doplnéni vySkovych budov,
které se podileji na celkové kompozici Prahy.

(2) Plochy vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi se sdruzuji do mist, pro ktera plati
podminky pro posuzovani panoramat k doplnéni dle &l. 104. Jednotliva mista se vztahuji ke
konkrétni lokalité nebo lokalitam a jsou zobrazena v pfiloze €. 6.

(3) Soucet RPB budov nebo ¢asti budov s RNP uréenym podle hladiny vézi nesmi
presahnout stanoveny podil zastavby, pro ktery je mozné uplatnit hladinu vézi.

(4) Plochy vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi jsou vymezeny v grafické ¢asti Z
02, kde jsou zobrazeny purpurovou barvou. Cislice oznadujici rozmezi podlaznosti je
doplnéna ¢&islici v kulaté zavorce oznacujici stanoveny maximalni po¢et RNP dle hladiny
vézi. Podil zastavby, pro ktery je mozné uplatnit hladinu véZi, a zafazeni plochy vyskové
regulace do mista se stanovenou hladinou vézi jsou uvedeny v KLZ / 200, jejich vycet je
uveden v pfiloze €. 7 / 200.

84. Pfipominka: Pojem ,véz
vyznamna Cast staveb.

neni nikde definovan — muze to byt tedy asi i pomérné

Clanek 101
Pravidla pro stavajici budovy

Stavajici budovy s vysSim poctem RNP, nez je pfipustné dle vySkové regulace, je mozné
nahradit novymi budovami s jakymkoliv po¢tem RNP, pokud RPB nové budovy nepiekrodi
RPB puvodni budovy a regulovana vySka nové budovy nepfekro€i regulovanou vysku
puvodni budovy.

85. Pfipominka: Podle tohoto pravidla tedy nelze napravit zjevné a vSeobecné uznavané
chyby minulych obdobi — napf. dispeCink DP Na Bojisti. Pfipadna novostavba
(pfestavba) je prfipustna ve stejné vysce? A co objem?

Clanek 103
Pravidla pro dominanty

(1) Maximalni pocet RNP stanoveny dle ¢l. 98 je mozné navysit:

a) o 1 RNP pro budovy podél metropolitnich a ¢&tvrtovych tfid a na metropolitnich a
Ctvrtovych naméstich,

b) o dalSi 1 RNP pro budovy podél metropolitnich tfid a na metropolitnich naméstich v
transformacnich a rozvojovych plochach a se stanovenym rozmezim podlaznosti 6 a vy$Si,

c) o 2 RNP nad maximalné 1/3 RPB pro budovy na narozich na kfizeni metropolitnich,
Ctvrtovych a lokalitnich tfid a namésti.

Tato jednotliva pfipustna navySeni maximalniho poctu RNP Ize scitat
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86. Pfipominka: P¥i s€itani je navySeni o 1 az 2 RNP je mozné sdruzovat az na + 4NP ?
napfiklad budovy u Evropské v pasu vedle Divoké Sarky zvysit z 8 pater v jesté vyse
minimalné na 10 RPN, pokud tam bude namésti jesté vice? Obdobné na pfiklad
zastavba na Vitézném namésti, ktera splfiuje umisténi o metropolitné prioritnich tfid a
nameésti — narozi, maze dojit ke zvySeni az o 4 podlazi mimo pfedepsanych 6ti ! U
pravidel pro dominanty lze, v pfipadé soubéhu podminek a) — c) vySku budov zvysit
az o 3 podlazi nad regulovanou vySku. Nékde je to asi pfipustné, nékde to ale muze
byt problematické (napf. u metropolitnich tfid Evropské a Dejvické). Nemélo by to
tedy asi byt automaticky pouzitelné pravidlo.

(2) Verejné budovy (budovy ob&anského vybaveni) mohou v oduvodnénych pripadech
prekroCit maximalni poCet RNP stanoveny dle €l. 98, nejvice vSak o 2 RNP.

87. Pfipominka: ProC opét vyjimka? Neni pfesné formulovano, zda se to tyka veskeré
vefejné vybavenosti podle ¢l. 143 nebo pouze vefejné oblanské vybavenosti. Kdo
rozhodne co je odtvodnény pfipad?

(3) V plochach komeréni vybavenosti dle ¢l. 146 je mozné stavajici budovy navySovat o
maximalné 2 RNP nebo nahrazovat novymi budovami o maximalné 2 RNP vySSimi nez
stavajici budovy, i pokud to znamena prekroceni maximalniho po¢tu RNP stanoveného dle
¢l. 98.

88. Pfipominka: Je tu dalSi moznost navy$eni, tézko posoudit, zda je mozné. DalSi
vyjimka, navic v rozporu s ¢l. 101!

(4) Ve stabilizovanych lokalitach flexibilnich [Sf] mohou budovy souvisejici s provozem
arealu (zejména dopliikové administrativni budovy) piekroCit maximalni pocet RNP
stanoveny dle ¢l. 98, nejvice vSak o 4 RNP. Tyto budovy jsou pfipustné nejvySe na 30 %
zastavéné plochy stavebniho bloku.

89. Pfipominka: Na uzemi Prahy 6 jsou jako stabilizované flexibilni zafazeny lokality
Letisté Vaclava Havla Praha, VUZT, Uhelné sklady, Cisafsky mlyn, Koleje Strahov,
Stadion Strahov, Vojenska nemocnice, Vypich. Pro€ by pro tyto riznorodé arealy
melo platit jednotné pravidlo navysit zastavbu na 30% stavebniho bloku az o 4 NP?

(5) Pravidla pro dominanty se neuplatni, pokud se jednd o budovy s RNP vychazejicim ze
stanovené hladiny vézi, nebo pokud by uZitim tohoto pravidla mohla byt naruSena vyrazna
stavajici nebo navrzena horizontéla.

90. Pfipominka: Kdo bude posuzovat? Stavebni ufad nebo magistratni odbor ...?
Obdobné je to s dalSimi body — kdo bude transparentné posuzovat zasah do
panoramatu a veduty? Kdo rozhodne, Ze by mohla byt naruSena vyrazna stavajici
nebo navrzena horizontala? Snaha vyrovnat se zvolenou metodou ¢&tvercl vede ke
hledani slozitych pravidel na rozhrani ploch s vySkové a funkéné rozdilnou
zastavbou. Kdo bude odvozovat max. pocet RNB pro nové budovy ve stabilizovanych
plochach od vySek okolni zastavby? Kdo stanovi, jak velké to okoli bude? Vubec se
neposuzuje vySka objektd v urbanistickém kontextu se stavajici strukturou — pouze
v panoramatech. Jak pusobi ve vefejném prostoru ulic a namésti, zda stini jinym
budovam apod., neni dllezité?
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Clanek 104
Panoramata k doplnéni a posuzovani viditelnosti

(1) Budovy s RNP vychazejicim ze stanovené hladiny vézi, vyrazné horizontaly, vyjimecné i
jiné objekty vyznamné zasahujici do stanovenych praZzskych panoramat se vzdy posuzuji z
hlediska vlivu na celkovou kompozici Prahy a jeji pozitivni doplfiovani.

(2) Metropolitni plan v pfiloze €. 6 stanovuje zavazna panoramata k doplnéni pfipravena pro
zakres novych budov. V panoramatech jsou zakresleny pfedpokladana mista, ve kterych
Metropolitni plan navrhuje hladinu vézZi. Pro kazdé toto misto je stanoven vySkovy strop
zastavby, ktery bude posuzovan.

(3) Zasah do panoramatu se posuzuije pfi pohledu ze stfedu mésta k jeho okraji. Posuzuje se
méfitko zastavby a adekvatnost zasahu vzhledem k umisténi budovy, zejména vztah k
morfologii terénu, vyznam budovy jako lokalni dominanty nebo orientaéniho bodu v ramci
celé Prahy a vztah souboru budov k celkové kompozici mésta.

(4) Z hlediska celkové kompozice mésta je mozné navrzenou zastavbu kontrolné posuzovat i
pomoci vloZeni do 3D modelu a zkresu do ortogonalnich digitalnich vedut.

91. Pfipominka: Kdo bude posuzovat zakresy do panoramat? IPR nebo stavebni urady?
Pro€ se zasahy do panoramat budou posuzovat pouze ze stfedu mésta k jeho okraji,
nemélo by to byt i obracené? Kde je vlastné podle MPP stfed mésta?

Hlava IV
Nestavebni bloky a oteviena krajina
Clanek 106

vew s

(2) V nestavebnich blocich jsou plochy podrobnéjSiho strukturalniho &lenéni zavazné s
vyjimkou méstskych parkovych ploch (zahradni, sadova, lesni a zpevnéna), které je mozné
mezi sebou libovolné zaménovat. V ramci méstskych parkovych ploch je mozné umistovat
nové vodni plochy a vodni toky.

92. Pfipominka: Vyjimka pro méstské parky by umozfiovala libovolné navySovat podil
zpevnénych ploch na ukor ploch zahradnich, sadovych a lesnich!

Clanek 109
Krajinné rozhrani a krajinny park

(1) Krajinné rozhrani je pas nezastavitelnych lokalit po obvodu souvislého zastavitelného
uzemi mésta. V krajinném rozhrani je kladen dlraz na rozvoj vysokych rekreacnich a
kompozi¢nich krajinnych hodnot Uzemi. PfisluSnost lokality ke krajinnému rozhrani je
vymezena v grafické ¢asti Z 02.

(2) Krajinny park je uzemim vysokych pfirodnich a rekreaCnich hodnot, ve kterém se
uplatfuji principy regulace oteviené krajiny a sou¢asné je kladen dlraz na ochranu a rozvoj
hodnot celkové kompozice krajinného a pfirodniho prostfedi. Krajinné parky jsou rozliSeny v
ramci hierarchického ¢lenéni dle ¢l. 85.

93. Pfipominka: Krajinné rozhrani jako zavazny regulativ ma omezit a zkomplikovat
rozvoj okrajovych casti mésta. Jde o nezastavitelné uzemi s pfisnymi pravidly,
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prakticky bez vyjimek. Pfipousti se pouze minimalni stavebni rozvoj tzv. samot.
V krajinném rozhrani MPP podporuje zemédélskou vyrobu, moznosti zménit funkeni
vyuziti (podrobnéjSi strukturalni clenéni) jsou velmi omezené, zvySuje se vVliv
posuzovatell ekologické stability. VSe pfispiva k podpore konceptu tzv. Malé Prahy.

Cast pata: Krajinna infrastruktura
Clanek 114
Regulativy USES

(2) Ve vsech biocentrech a v biokoridorech je za nenarusSeni podminek pro funkéni
zpusobilost USES povazovan i takovy stav, ktery bude v souladu s principy USES dosazen
prostfednictvim kompenzacénich opatieni, pokud budou realizovana v ¢asovém piedstihu Ci v
soubéhu se zamérem, ktery jejich potfebu vyvolal.

(3) V biocentrech a v biokoridorech, které jsou vymezeny v prostoru k upfesnéni, je za
nenarudeni podminek pro funkénost USES povaZovan i takovy stav, ktery znamena
negativni ovlivnéni vymezené skladebné cCasti v takovém rozsahu, ze podminky pro celkovou
funkéni zptsobilost USES zustavaji zachovany.

(4) V pFipadé, Ze je vymezené biocentrum nebo biokoridor USES v Uzemnim stietu se
stavbou dopravni i technické infrastruktury a nelze nebo neni ekonomicky odlvodnitelné
uplatnit postupy stanovené v odst. 2 a 3, je provedeni zmény v Uzemi povazovano za
pFipustné i tehdy, pokud naruseni podminek pro celkovou funkéni zptisobilost USES je malo
vyznamné, tedy takové, které plsobi pouze omezené v daném misté a pfitom zachovava
celkovou funkéni zpUsobilost systému.

94. Pfipominka: Snaha MPP omezovat plochy zelené&, zallenit je do zastavitelnych ploch,
umoznit fadou vyjimek zastavbu v parcich se projevuje i ve vztahu k USES. Navrh
MPP usiluje o minimalizaci prvk(i USES, o pfipustnost kompenzaénich opatfeni nebo
malo vyznamnych naruseni funkéni zptisobilosti USES.

Clanek 116
Zpresnéni vymezeni USES v podrobnéjsich dokumentacich

(1) Pro zpfesnéni USES v podrobnéjsich dokumentacich [55] pfedstavuje stanovena hranice
skladebné &asti USES linii, kterou nelze prekrocit.

(2) Biocentra a biokoridory vymezené v prostoru k upfesnéni budou upfesnény zplsobem,
ktery odpovida metodickym principim USES.

(3) Dojde-li nasledn& po vydani Metropolitniho planu ke zpresnéni vymezeni USES v
podrobnéjsi dokumentaci, ktera ma obecné zavazny charakter, je toto zpfesnéni platné pro
vSechna dal$i rozhodovani o zménach v uzemi.

95. Pfipominka: Znaéné nesrozumitelné, i s ohledem na oddvodnéni:

V souvislosti s pribéznym hodnocenim USES, véetné jeho prostorového vymezeni, které je legislativou stanoveno jako tikol pro
pfislusny orgén ochrany pfirody, je pfedpokladano postupné zpfesriovani vymezeni. U téch skladebnych &asti USES, které jsou
vymezeny formou hranic ,v prostoru k upfesnéni®, je nasledné zpresnéni do podoby ,v pfesnych hranicich moznosti, jak timto
upfesnénim provedenym autorizovanym projektantem USES sejmout z &asti tzemi requlaci vdzanou na biocentrum &
biokoridor USES. V pfipadé zpracovéni UPEP je provedeni upfesnéni a jednoznaéného vymezeni véech skladebnych &asti
USES predepsanym tkolem.
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Dojde-li ke zpfesnéni vymezeni USES v podrobnéjsi dokumentaci, kterd méa obecné zévazny charakter (UPSP, regulaéni plén,
komplexni pozemkovéa Uprava, event. dalsi), veskera ¢asove nasledujici rozhodovani v Gzemi jsou vazana touto skute¢nosti.

Metropolitniho planu za¢lenéna.

Zde je zminéna pravidelna aktualizace, ale znamena to, Ze se mdZou hranice USES vy3e
uvedenym zpUsobem jen upravit a zmenSit, ale ne rozsifit a znamena to, ze se pak se
Uprava zapracuje do MPP? Pokud se podafi prosadit redukci systému, povazuje MPP za
potfebné ji timto Clankem zafixovat jako nepfekro€itelnou pro pfipadnou podrobnéjsi
dokumentaci i pro vSechna dal3i rozhodovani o zménach v Gzemi?

Cast osma: Verejna vybavenost
Clanek 145
Lokality verejné vybavenosti

(1) Jako lokality vefejné vybavenosti jsou Metropolitnim planem stanoveny lokality typu
struktury (09) struktura areall vybavenosti podle vyuziti lokality:

a) lokalita komeréni vybavenosti v produk&nim vyuziti,
b) lokalita ob&anské vybavenosti v obytném vyuZziti,
c) lokalita rekreaéni vybavenosti v rekreacnim vyuziti.

(2) V lokalitach vefejné vybavenosti je pfipustné umistovat zejména budovy a jiné stavby
vefejné vybavenosti stanoveného druhu vcetné souvisejici technické a dopravni
infrastruktury. DalSi budovy a jiné stavby lze umistit za podminky, Ze neomezuji vyuziti
lokality pro vefejnou vybavenost

(3) Zarazeni lokality jako lokality vefejné vybavenosti je vymezeno v grafické Casti Z 03,
uvedeno v KLZ / 800 a vycet lokalit je uveden v pfiloze €. 7 / 800.

96. Pfipominka: Lokality vefejné vybavenosti - zmatecné nazvoslovi v rozporu s ¢l. 61 a
prilohou Z01, kde jsou jasné definovany Ctyfi typy lokalit P, O, K, R, Nazev by mél byt
v celé dokumentaci nahrazen terminem arealy vefejné vybavenosti.

Cast desata: Zavéreéna ustanoveni

Hlava |
Uzemni rezervy, vyhodnocovani planu

Clanek 156
Vyhodnocovani planu

(1) Metropolitni plan stanovuje podminky a poZadavky umozfiujici vymezeni potencialu hl. m.
Prahy.

(2) Celkovy potencial Metropolitniho planu je dan kapacitou jednotlivych lokalit a moznosti
jejich naplnéni a je vyjadfen pomoci indexu vyuZiti lokality (dale také ,i*). Mira vyuziti
jednotlivych ploch je stanovena individualné dle €l. 73 az 77. Potencial planu je vyjadien v
celkovych bilancovanych kapacitach lokalit.

30
Kapitola 4



(3) Kapacity slouzi k tomu, aby mohly byt uzity jako referenéni hodnota pro ucely
pribézného vyhodnocovani naplnénosti planuzz. VeSkeré udaje potencialu jsou uréeny k
pribéznému sledovani vyvoje mésta v souvisle vedenych C&iselnych fadach posuzovanych
vzdy pfi aktualizaci Uzemné analytickych podkladt hl. m. Prahy.7s

(4) Ke sledovani, porovnavani a vyhodnocovani zmén v Uuzemi v Case z hlediska jejich
vztahu k ekologické rovnovaze krajiny se stanovuje index ekologické stability (dale také ,ies").

97. Pfipominka: Potencial planu je dan pouze kapacitou transformacnich a rozvojovych
ploch v lokalitach. Jeho vyhodnocovani nema smysl pro vlastni rozhodovani v Gzemi,
jde pouze o statisticky nastroj, jehoz prakticky smysl je nejasny a pro rozhodovani o
vyuziti uzemi nezavazny. Neni jasné, jak se budou zmény potencialu planu promitat
do dokumentace MPP v prabéhu jeho postupného naplfiovani.

Clanek 157
Index vyuZiti lokality

(3) Index stabilizované ¢asti (dale také , i s “) je podilem HPP budov ve stabilizované ¢asti
lokality a rozlohy této stabilizované &asti.

(4) Index navrhovy (dale také , i n “) je podilem sou¢tu HPP budov ve stabilizované ¢asti
lokality s pfedpokladanymi HPP v [T] a [R] plochach a rozlohy celé lokality. Navrhovy index
je teoretickou hodnotou, které by bylo dosazeno pfi Uplném naplnéni jednotlivych ploch
potencialu v dané lokalité.

(5) Porovnanim i s a i n (je vétsi, je roven, je mensi) je definovan potencial lokality, ktery je
nutny pro vyhodnocovani planu, neslouzi vsak pfi rozhodovani v tzemi.

98. Pfipominka: Nejasnost ve vyuziti MPP v praxi, kdo bude v procesu uzemniho fizeni
konkrétni stavby sledovat stavajici a rozvojovy potencial jako podklad pro zamér a
jeho vyhodnoceni. Index vyuZiti lokality - pouze nastroj pro statistické vyhodnocovani
vyvoje transformacnich a rozvojovych ploch v lokalitach, nema patrné vyznam
regulativu vyuziti Gzemi. Neni jasné, pro¢ do né&j nejsou zapocitany volné plochy ve
stabilizovanych Uzemich a proluky - téch muze byt v Gzemi v podstaté neomezeny
pocet a mohou se na vyuziti lokality vyznamné podilet. U nékterych lokalit jsou tyto
udaje velmi problematické a tézko pochopitelné (napf. v lokalité Dejvice, kde dojde
k rozsahlé dostavbé kolem Vitézného namésti je index navrhu shodny s indexem

stavu).
Hlava Il
Uzemni plany vymezenych éasti Prahy, regulaéni plany, Gzemni studie
Clanek 159

Uzemni plan vymezené éasti Prahy

(1) Uzemni plan vymezené &asti Prahy respektuje podminky a pozadavky stanovené
Metropolitnim planem. UPEP zpfesfiuje podminky a poZadavky na vyuZiti a prostorové
usporadani zpodrobnénim regulace ploch feSeného uzemi.
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(2) Zpodrobnéni a upfesnéni struktury zastavby, stejné jako upfesnéni koridor(
infrastruktury, je mozné beze zmény Metropolitniho planu. Zpodrobnéni a upfesnéni bude po
vydani UP&P zahrnuto do nejbliz$i pravidelné aktualizace Metropolitniho planu.

(3) Vydani UP&P neni podminkou pro rozhodovani v Gzemi. Do doby G&innosti UPEP se
rozhoduje podle Metropolitniho planu.

(4) UPEP Ize pofidit na jakoukoli &ast Gzemi Prahy. Vyg&et Gzemi vymezenych Metropolitnim
planem pro piednostni zpracovani UPEP je soudasti Metropolitnich priorit, které jsou
uvedeny v pfiloze €. 1, pficemz hranice feSenych uzemi neni zavazna a bude upfesnéna v
zadani UP¢P.
99. Pfipominka: Je zcela zjevné, Ze samospravy budou pozadovat zpracovani
v priloze €. 1) — jejich vycet se jevi jako nedostateCny. Pro tato uzemi by mohl MPP
jako podminku pro jejich vyuziti vyZzadovat zpracovani Uzemni studie zapsané do
seznamu nepominutelnych podkladd UUR v Brné. Bez toho se miZe vyuziti t&chto
rozvojovych a transformacnich uzemi zcela vymknout jakékoli koordinaci — MPP zde
vétSinou neposkytuje dostateCny podklad pro rozhodovani o uzemi. Jedna se Casto o
velmi vyznamné a rozsahlé plochy T a R mésta.

Clanek 160
Obecné pozadavky pro zpracovani UP&P

(2) Regulativy Metropolitniho planu vztaZzené na lokalitu jsou pro UPEP zavazné. V pFipadé
potfeby muze UPEP tyto regulativy Metropolitniho planu zpiesnit, nesmi se tak ale stat v
rozporu s koncepcemi Metropolitniho planu.

100. Pfripominka: Lze li regulativy zpfesnit, Ize je i zvétSit, nebo zasadné upravit?
Zde je ponechana velka volnost pro jakykoliv vyklad. Kdo bude posuzovat rozpor
s koncepci MPP — s jakou &asti jeho koncepce?

(5) UP&P se zpracovava nad mapovym podkladem v méFitku katastralni mapy a vydava v
méfitku 1 : 5.000.

Zvolené meéfitko navozuje pochybnosti o v otazce poZzadované podrobnosti.
Poznamka k pofizovani UP&P z textu oddvodnéni:

Moznost libovolného pofizovani UPEP nad rémec &asti tzemi vymezenych pro prioritni pofizeni UPSP vymezenych v
Metropolitnim planu je dana § 6 odst. 5 pism. a) stavebniho zakona o pofizeni uzemniho planu rozhoduje zastupitelstvo obce v
samostatné plsobnosti.

Kdo bude pofizovatelem a kdo to bude platit HMP? Méstské ¢asti?

Hlava lll
Obsah Metropolitniho planu

Clanek 167

Digitalni plan
(1) Metropolitni plan je pfedevsim strukturovanym systémem dat (a informaci) o uzemi. Data
Metropolitniho planu v kombinaci s daty prlibézné aktualizovaného systému dat o stavu a
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limitech uzemi (Uzemné analytické podklady) jsou podkladem pro navrhovani a vytvareni
aplikaci anebo informacnich systému na miru potfeb jednotlivych uzivateld.

(2) Datovy model je podkladem pro vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi a
vyhodnocovani naplfiovani Metropolitniho planu.

(3) Digitalné je Metropolitni plan vydan ve formé soubort *.pdf (ke stazeni).

101. Pfipominka: Uzemni plan je vydavan ve formé soubort *.pdf ke staZeni — to je
tedy zavazné znéni? Je otazkou, jaké informacni systémy pro potieby jednotlivych
uzivateli jsou mysleny? VSechny systémy online jsou obvykle informativni, takze
zavazné budou jen stahnutelné *.pdf verze dat MPP? Je to nejasné...

MC P6/PTC/01 — Piipominky k textové casti MPP verze 4.0 — vyporadani vyse
uvedenych Gcislovanych 101 pripominek k textové ¢Easti MPP verze 4.0 povaZuje
meéstska ¢ast za zadsadni pripominku.
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5. PRIORITY STR,ATEGICKEI-!'O ROZVOJE A
POZADAVKY MC P6

Metropolitni priority, zobrazené v pfiloze ¢. 1 Textové ¢&asti MPP na vykrese S.01
nepovaZzujeme z hlediska MC P6 za dostateéné. Proto predkladame soupis priorit MC P8,
kterych je pochopitelné vice, €ast z nich pozadujeme dozafadit do Metropolitnich priorit.
Strategické priority MC P6 byly postupné projednavany (v poslednich letech) v piislusnych
odbornych komisich a jsou potvrzeny Usnesenim RMC ¢&i ZMC. Z téchto divod( je ptislusna
¢ast z nich klasifikovana jako pfipominka zasadni.

MCP6/PSR/01 Otézka strategie dopravy
| s védomim ulohy ZUR pfi zadavani UPD musime konstatovat, Ze dopravni koncepce HMP
nepfinasi v pfipominkovaném dokumentu MPP komplexni dopravni feSeni v€etné regulace
s ohledem na Casovy horizont dokumentace. Nejsou zahrnuty vyhledové zaméry, reagujici
na vyvoj Prahy jako metropole, dopravni koncepce neni rozvijena, nenavrhuje strategii
dopravy pro dalSi desetileti, nepfedvida budouci rozvoj mésta a s tim souvisejici narlst
dopravni zatéze (viz zklidfiovani center, zény, absence obchvatu centra Dejvic- Bubence,
polovic¢até feSeni Bievnovské radialy, nefeSeni Horoméfické ulice na dopravni zatéz ze
severnich obytnych sateliti Prahy, nové tangencialni dopravni vazby atd., které predmétem
pfipominek v dalSich bodech priorit strategického rozvoje).

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/02 Silniéni okruh kolem Prahy
Pfedpokladame, Ze navrzené koridory umozni realizaci pfipravovanych kfizovatek bez
vynucenych zmén MPP. Nad ramec MPP pozadujeme predfadit realizaci SOKP na stavbach
518 a 519 ve stopé J a vysokym pfemosténim Vltavy jako prvni zasadni prioritu podmiriujici
realizaci priorit naslednych (MO, letisté ...).

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/03 Bievnovska radiala
Respektujeme, 7e navrzend stopa vychazi z aktualizace ZUR 2014, ne v3ak v zcela
dostateéné podobé&. | za cenu dal§i aktualizace ZUR je nezbytné stabilizovat do MPP
Bfevnovskou radialu v plném a funkénim rozsahu, tzn. s plné podzemni variantou v Useku
Malovanka — Vypich (pod PatoCkovou ulici), s Upravou Vypichu, na kterou jiZ navazuje navrh
dal$ich staveb (parkovaci dim, centrum sportu MV CR Olymp ...) s tpravou rozsahu tunel(,
v Useku Vypich — SOKP a s kfizovatkou se Slanskou ulici. Zarover pozadujeme tuto radialu
doplnit do vykresu Metropolitnich strategii.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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MCP6/ PSR/04 Reseni vztahu SOKP — MO pres centrum Dejvice — Bubeneé (VN)
MC P6 opakované pozadovala tento dopravni vztah fesit, navrhovala odlehgit napéti
dopravnim propojenim Papirensk& — Za elektrarnou (naposledy pfi povolovani NVL alespori
jako stavebni trasu). Dal$i stopu feSeni hledala v propojeni Svatovitskd — Evropska (KES) a
Evropsk&4 — Podbabska (KEP). Toto feSeni bylo zahrnuto do pfedchoziho konceptu UPD.
S vyjimkou ¢asti KES neni tento problém v MPP feSen. Pozadujeme tato propojeni alespon
jako uzemni rezervu zahrnout do MPP (i s védomim, Zze bezesporu projdou jesté Upravou).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/05 Tangenciélni dopravni propojeni Evropské — Na Petfinach
Vlivem terénniho reliéfu této Casti Prahy je zde absence tangencialnich dopravnich
propojeni. Za mozny koridor bylo vytipovano propojeni v useku Veleslavin — Petfiny
(Stamicova). Navrzené feSeni v8ak je v hrani¢nich podélnych sklonech na hranici realnosti,
problematické je i pfetizeni kfizovatky ve Veleslaviné a nutnost zapojeni prostoru vymisténé
Zelezni¢ni trati (do podzemi ve varianté V3). PoZadujeme minimalné zahrnout do MPP
Uuzemni rezervy na komplexni feSeni tohoto problému zahrnujici realné feSeni propojeni a
dalSi svételné kfizovatky na Evropské. Toto pozadujeme Fesit v SirSich souvislostech MO —
Horoméficka. Realizaci je nutno pfipravit nezavisle na fe$eni Zeleznice.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/06+07+08 ZaloZeni zafizeni P+R na Gizemi P6
Z hlediska MC P6 povazujeme za zasadni a kli¢ovy terminal na Dlouhé mili s kapacitou P+R
2-5 tisic mist. Ddle P+R na Suchdole (na konecné navrhované TT). PozZadujeme doplnit
zafizeni P+R na Horoméfické ulici, feSici vztah se satelity severné od hranic Prahy 6
v §ir§ich vztazich ve vazbé na navaznost MUK na SOKP (vazba na stanici metra Bofislavka).
Dale respektujeme navrh P+R v lokalité 163 Papirenska s ohledem na vazbu na Zelezni¢ni
zastavku, jen do doby prodlouZzeni TT do Suchdola. Kapacitu 150 aut povaZujeme za
optimalni, avSak doporucujeme hledat vhodnéjSi misto pro toto zafizeni v ramci lokality
(nesouhlasime s umisténim v Papirenské, za vhodnéjSi povazujeme napf. lokalitu za
smyckou tramvaje). Toto zafizeni nema slouzit pro navstévniky ZOO. Zasadné
nesouhlasime s umisténim zafizeni P+R ve Veleslaving, vtomto misté pozadujeme
parkovaci dum pro potfeby tohoto subcentra, nikoli zafizeni na principu P+R.
Pozadujeme: MC P6/PSR 06 + 07 + 08

- doplnit zafizeni P+R do Horoméfické ulice

- vyjmout P+R ve Veleslaviné

- vyjmout P+R v lokalité 240 Sedlec. Toto umisténi pouze posouva problém z Roztok

do uzemi Sedlice. Musi byt FeSeno v Roztokach.
Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/09 Parkovaci domy
Ostatni kapacitni zafizeni pro dopravu v klidu rezimu parkovaciho domu pro potfeby
parkovani v misté pozadujeme zafadit do vefejné vybavenosti. Jde o parkovaci domy (dnes
jiZ vrazném stupni pfipravy — studie) — centrum Veleslavina, Dédina pfi Vlastiné ulici,
Podbaba (pod byv. nam. Druzby), Vypich (SV kvadrantu kfiZzovatky).

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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MCP6/PSR/10 Severni diametr
Postradame smysl navrzeného ,severniho diametru“ na Gzemi MC P6, ktery je trochu
nasilné pfeveden z ul. M. Horakoveé, Dejvickou ulici a Svatovitskou ulici do ulice Evropskeé.
Nesouhlasime zejména se zastavbou severni hrany ulice Evropské v Useku Liboc — SOKP,
kterd zcela postrada smysl a realitu (navic je navrZzena na trase vysokotlakého plynovodu,
uvazovana prelozka hloubégji do pfirodniho parku je na hranici spoleCenske reality).
Zasadné nesouhlasime se systémem metropolitnich ulic na MC P6.
PoZadujeme severni diametr z Metropolitnich priorit vyjmout.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/11 Trat’ zelezniéniho spojeni Praha — Kladno s odboékou na Leti$té Vaclava
Havla (dale jen Letisté VH)

S ohledem na projednavanou aktualizaci 6. 4 ZUR HMP (Koridor Zeleznice v Gseku Dejvice -
Veleslavin) poZadujeme do MPP doplnit tuto trasu modernizované Zeleznice v Useku
Veleslavin - Dejvice v tunelové varianté V3 (pod StfeSovicemi).

Zadame zachovat v Uzemi stopu po uvolnéné Zeleznici jako ,zelenou magistralu®, tj. pro
cyklo a pésSi provoz. Tento koridor je vyznamnym urbanistickym prvkem a nemél by z mapy
Prahy 6 zmizet Ci byt pferuSen.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/12 Rozvoj arealu Letité Vaclava Havla Praha — kapacitni limity

MC P6 podporuje rozvoj Letisté VH v&. stavby tzv. paralelni pfistavaci a odletové drahy
(RWY 06R/24L), ke stavajici hlavni drdze RWY06/24. PoZadujeme vSak, aby byl stanoven
strop narustu prepravni kapacity (cestujici ¢i naklad), jehoz prekroceni bude podminéno
vyfeSenim a realizaci kapacitniho kolejového dopravniho prostiedku (vlak ¢i metro) do arealu
letisté.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/13 Rozvoj arealu Letisté Vaclava Havla Praha — provozni limity
V zavazné Casti MPP nejsou znazornény limity — ochranna pasma vzletovych a pfistavacich
drah s vySkovym omezenim (zékon 49/1997 Sb.) a hlukovad ochranna pasma. Zaroven
nejsou vymezena ani ochranna pasma radara.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR /14 Prodlouzeni trasy metra ,,A“ do prostoru Leti$té VH
PoZadujeme v MPP zachovat Uzemni rezervu pro prodlouZzeni metra trasy ,,A“ do prostoru
Letisté VH, terminal sever.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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MCP6/PSR/15 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Liboc (Vlastina) — Dédina — LVH Terminal
Jih
Souhlasime s prodlouzenim TT Vlastinou ulici na Dédinu a pfedevsim dalSim pokraCovanim
do predprostoru Letisté VH terminal Jih, pozadujeme vytvofit v prostoru Dlouhé mile
dostateCnou Uzemni rezervu i na varianty vedeni zpracovavané Letistém VH.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/16 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Podbaba — Suchdol s nizkym
premosténim Vitavy s moznosti hapojeni Severniho mésta
Prodlouzeni TT z Podbaby do Suchdola s novym P+R a déale pfemosténi Vitavy do Troje
s moznosti prodlouzeni TT a napojeni Severniho mésta (P8), povazujeme za dllezity
rozvojovy zamér Prahou 6 podporovany. V MPP je trasa na P8 vyznaCena pouze jako
Uzemni rezerva ve dvou variantach — jednak pfes Troju se severnim vstupem do ZOO,
jednak z Podhofi rovnou smér Bohnice v tunelové trase. Obdobné je most pfes Vitavu
znazornén ve dvou stopach (neméla by byt v Gzemnim planu i variantni stopa TT?).
Vzhledem k tomu, Ze vr. 2017 byla trasa Podbaba — Bohnice provéfena technickou studii,
jejimz vysledkem bylo nedoporuceni trasy pfes areal ZOO, rovnéz poloha mostu byla
sledovana jen v jiZzni poloze pfes severni cip Cisafského ostrova, zadame zahrnout do MPP
feSeni v takové podobé, ktera bude zajiStovat brzkou realizaci téchto trati.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR /17 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Petiiny - Vypich
PoZadujeme zahrnout do MPP propojeni TT Usek Petfiny — Vypich s moznosti lepSi obsluhy
Bfevnova i s moZnosti navazani na navrhovany usek TT Vypich — Motol.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/18 Rozvoj sité TT na MC P6 - TT Bil4 Hora — Repy
Jako Gzemni rezervu poZadujeme ponechat i moZnost realizace TT Bila Hora — Repy
(vedenou Karlovarskou ulici).

Tuto pFipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/19 Vodni tramvaj
Pozadujeme zahrnout do MPP sit linek vodni tramvaje, v pfipadé¢ MC P6 jde o linku
v plavebnim kandle Podbaba s moznosti zastavek na obou bfezich Vitavy v&etné
Cisarského ostrova (alternativa pfivoz().

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/20 Otézka likvidace kalti v komplexu UCOV + NVL

V MPP neni Fe$ena likvidace kal z provozu UCOV + NVL, nejsou zahrnuty trasy vytlagného
potrubi do kalisté Drasty ani pfevozni trasy silniéni & vodni dopravy kall. Zarovern neni
zahrnuta ani spalovna kali na ostrové ¢i mozné vazby na Spalovnu MaleSice. PoZadujeme
doplnit.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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MCP6/PSR/21 Otazka transformaénich a rozvojovych lokalit a ploch v MPP
Pozadujeme, aby pro kazdou transformaéni a rozvojovou lokalitu a plochu byla zpracovana
Gzemni studie. Jednim z jejich hlavnich cild by byla pfesnéjsi lokalizace veSkeré vefejné
vybavenosti, zejména obCanské. Zvoleny systém stabilizace OV, procentné je nefunkéni a
tudiz pro MC P6 nepouzitelny.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/22 Otazka zajisténi historickych pasti zelené

Pro MC P6 jsou typické zelené pasy v radialnim &i tangencialnim sméru, jejich ptitomnost je
dGvodem jednoho z privlastkdl MC P6 — zelena.

Nesouhlasime s preklapénim nestavebnich ploch zelené do béznych stavebnich blok, tedy
zastavitelnych bez jakékoli regulace omezujici jejich vyuZiti, coz je pro MC P6 nepfijatelné.
Pozn.: Konkrétni pfipady jsou pfedmétem pfipominek metodickych a vlastnich vyjadreni
k jednotlivym lokalitdm.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/23 Otéazka cyklistické dopravy
Rozsah stavajicich cyklotras, znazornénych ve vykresu infrastruktury (pouze ,vyznamné®
cyklotrasy) je oproti UPn HMP (i oproti stavajicimu stavu) pomérné vyrazné redukovan.
Chybi zejména tyto trasy (nékteré z nich Ize urcité povazovat za ,vyznamné®) :

— A34 — NebusSice — Na Padeséatniku — napojeni na A33

— A166 — Vokovice — Sarka

— A157 — Hvézda — Stara Ruzyné

— Sibeliova — Na bateriich — Na Vétrniku

— Radimova — Markétska — Vypich

— 201 — Slunna — Cukrovarnicka — Veleslavin

— 077 — Zelena — Na Stahlavce — Nad Sarkou - Zlatnice

— 078 — Flemingovo nam. — Na Hanspaulce — Zlatnice — Sarka

— Spojka Podbaba — Patanka — Matéjska — Natanaelka

— Nad Patankou — Baba — Dolni Sarka

— A162 — Vystavisté — Stromovka — Gothardsk& — Cisafsky mlyn

— Vystavisté — Stromovka — Pod kastany — Hrad€anska

— Al65 — Vystavisté — Jana Zajice — Letna — HradCanska

— Podbabska — pfivoz nebo lavka pfes Vitavu - Pod Hrachovkou — Troja

— Spojka Sedlec — Suchdol severné od Kamycké — Budovec (+ pokraovani v Suchdole

na Vyhledy, Roztoky a most Prazského okruhu - mimo tzemi MC P6)
— Propojeni Sarka — Lysolaje

MPP navrhuje nové cyklotrasy (vyznamné) pouze v Useku Vypich — Bfevnovsky klaster a
v Useku Stromovka — Hrad€anska — KES (v trase zahloubené Zeleznice a v trase ul. Dejvické
a Véclavkovy) — a podél KES ke kfizovatce KES x Pevnostni a trasu Na Padesatniku —
Letisté Vaclava Havla (podél Silniéniho okruhu a nového napojeni D77?) — toto povaZzujeme
za nedostatecné.
Zadame, aby byl dopracovan do MPP systém cyklistické dopravy s respektaci vyse
uvedenych tras tak, aby vysledkem byl funkéni systém cyklotras na tizemi MC P®6.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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MCP6/PSR/24 Problém ochrany centra a zklidiiovani dopravy v centru mésta
V MPP neni jedinA zminka o hierarchizaci dopravy a koncepci ochrany centra pred
dopravou — napf. vymezeni potencialni zény pro omezeni vjezdu (myto), zény s omezenym
parkovanim (,modré" zény), v centru zcela chybi vymezeni zén bez automobilové dopravy
(p€Si zény) — je to obecny trend minimalné evropskych metropoli, neméla by se tedy k tomu
Praha ve svém uzemnim planu néjak jednozna¢né postavit?

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/25 Lokalita 658 Stadion Strahov
Stavajici Uzemni plan sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy platny od 1.1.2000 definoval vétSinu
pfedmétné plochy spolu s navazujici plochou koleji jako tzv. velké rozvojova tzemi (VRU)
tzn. KliCovou lokalitu pro budouci rozvoj mésta. Tato uzemi je nutné pfed povolovanou
novou zastavbou s ohledem na celkovou koncepci Uzemi provéfit podrobnéjsi Uzemné
planovaci dokumentaci (regulacnim planem) nebo Uzemné planovacim podkladem (Uzemni
studii), kterou je pofizovana MHMP. PfestoZze jsou HMP vydavany vyjimky ze stavebni
uzavéry (s ohledem na VRU), nebylo pofizovatelem za celou dobu platnosti pfistoupeno
k pofizeni podrobné&jsi UPD. Snaha Utvar rozvoje hlavniho mésta vyhlasit vefejnou
urbanistickou ideovou soutéz na feSeni Masarykova stadionu a velkého rozvojového Uzemi
Strahova nevyustila k feSeni tohoto prostoru. Jednim z kli€¢h k vyfeSeni otazky vyuZziti
Strahova je vyfeSeni problému méstské hromadné dopravy. S ohledem na vySe uvedené a
dal$i zde nezmifiované problémy mista jiz v roce 2011 podala MC P6 podnét na zménu UPn
.Plochy Strahova“ CVZ V — 1.¢ast (Z2839) a nasledné pak v roce 2017 podnét na pofizeni
zmény UPn SU HMP - TT Strahov.
Pfes vSechna tato usili pfedmétna lokalita | neni nijak feSena, je bez ¢lenéni na
stabilizovanou nebo transformacéni ¢ast a bez vymezeni zelené. Ve Vykresu infrastruktury
Z03 je pouze celoplosné oznaCena. Hlavni vykres lokalitu definuje jako rekreacni
stabilizovanou flexibilni (tzn. s niz8i mirou stabilizace). Jednotna podlaznost 2 neodpovida
stavajicimu stavebnimu fondu a jako regulativ budouciho uspofadani nedava smysl. Zadné
dalSi regulativy nejsou stanoveny
Méstska Cast Praha 6 poZaduje zpracovat podrobnéjSi uzemné planovaci dokumentaci a
nalézt funkce pro toto Uzemi v kontextu mésta.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/PSR/26 Zpracovavani a projednavani podrobnéjsi UPD
PoZadujeme, aby si jednotlivé méstské C€asti mohly samy zpracovavat a projednavat

Vv

souladu s takto pojatym planem. Toto musi byt feSeno zménou pfislusnych pravnich
predpisu.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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6. PRIPOMINKY K JEDNOTLIVYM LOKALITAM

ZASTAVITELNA UZEMI

01 Rostla struktura
011 Hradéany

02 Blokova struktura
028 Letna

029 Dejvice

030 Dlabacov

031 Brevnov

03 Hybridni struktura
053 Hrad¢anska

054 Hadovka

055 Veleslavin

04 Heterogenni struktura
119 Podbaba

120 Kladenska

121 U Potoka

122 StieSovice

123 Sidlisté Brevnov
124  Nova Sarka

125 Dédina

126 Podbélohorska
163 Papirenska

164 Novy Sedlec

165 Nova Ruzyné

166 Jiviny

05 Vesnicka struktura
210 Staré StreSovice
211 Stary Veleslavin
212 Liboc

213 Stara Ruzyné

214  Safranka

240 Sedlec

242 Lysolaje

243  Tichéa Sarka

06 Zahradni mésto
320 Vily Bubenec¢
321 Baba

322 Hanspaulka

323 Staré Dejvice
324 Orechovka

325 Na Bateriich
326 Na Vétrniku

327 Vokovice

328 Bila Hora

330 Brevnovské vily
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MPP VERZE 4.0

Z (01) O (SC)

Z(02) O (S)
Z(02) O (S)
Z(02) O (S)
Z(02) O (S)

Z(03) O (S)
Z (03) O (S)
Z (03) O (S)

Z(04) 0O (S)
Z(04) 0O (S)
Z(04) 0O (S)
Z(04) O (S)
Z(04) 0O (S)
Z(04) 0O (S)
Z(04) 0 (S)
Z(04)0(S)
Z (04) O (T)
Z (04) O (T)
Z (04) O (T)
Z (04) O (T)

Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)
Z (05) O (S)

Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)
Z (06) O (S)



07 Modernisticka struktura

513  Sidlisté Cerveny Vrch

514 Sidlisté Ministerstva vnitra
515 Sidlisté Petfiny

516 Dolni Liboc

517 Sidlisté Na Dédiné

08 Aredl produkce

604 LetiSté Vaclava Havla

605  VUZT

606 Uhelné sklady

607 Jiviny arealy

635 Ustfedni éistirna odpadnich vod
09 Areal vybavenosti

654 Cisarsky mlyn

657 Koleje Strahov

658 Stadion Strahov

659 Vojenska nemocnice

660 Nemocnice Motol a Na Homolce
674 Vypich

10 Linearni struktura

707 Trat’ Kralupy nad Vitavou
708 Bustéhradska draha

11 Parkovy areal

810 Zahradkova osada Jeneralka
812 Zahradkova osada Na Padesatniku
814 Brevnovsky klaster

12 Parkové prostranstvi

826 Stromovka

830 Dzban

832 Bélohorska plan

833 Ladronka

846 Vitava IV

859 Marianské Hradby

860 Spiritka

861 Pod Ladronkou

13 Parkovy les

871 Hvézda

885 Litovicky potok

886 Motolsky haj

NEZASTAVITELNA UZEMi

15

Leso-zemédélska krajina

906 Ruzyné - Letisté Vaclava Havla
907 Zlicin - Veleslavin

17 Zemédélska krajina v roviné

925 Predni Kopanina NebuSice

19 Krajina vyraznych udoli

961 Vitava Sever

964  Udoli Nebusického a Sareckého potoka
965  Sarka

966  Udoli Kopaninského potoka
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Z(07) O (S)
Z(07) O (S)
Z(07) O (S)
Z (07) O (S)
Z (07) O (S)

Z (08) P (SF)
Z (08) P (SF)
Z (08) P (SF)
Z (08) P (SF)
Z (08) P (SF)

Z (09) R (SF)
Z (09) O (SF)
Z (09) R (SF)
Z (09) O (SF)
Z (09) O (SF)
Z (09) R (T)

Z (10) P (S)
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Z(11)R(S)
Z(11)R(S)
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Z(12) R(S)
Z(12) R (S)
Z(12) R(S)
Z(12) R (S)
Z(12) R (S)
Z(12)R(T)
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Z(12)R(T)

Z (13) R (S)
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Z (13) R (T)

N (15) P (S)
N (15) R (S)

N (17) P (S)

N (19) K (S)
N (19) K (S)
N (19) K (S)
N (19) K (S)



029 Dejvice Z 02 (blokova)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/029/01 - PoZadujeme vymezit kvadrant Vitézného namésti jako rozvojovou plochu obytnou
s pfislusnymi regulativy, doplfiujicimi celkovou kompozici dle navrhu arch. Engela.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/029/02 - PoZzadujeme vymezit kasarna Generéala Piky jako transformaéni plochu obytnou
s pfisluSnymi regulativy.

Tuto pFipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/029/03 - Nesouhlasime s vyznagenim ulice Dejvické jako metropolitni tfidy s moZnosti
navyseni podlaznosti o 2-3 RNP.

Tuto pfipominku povazuje méstska €ast za zasadni.
MCP6/029/04 - Pozadujeme pFejmenovat lokalitu podle mistniho nazvu na Dejvice — Bubeneé.
MCP6/029/06 - Pozadujeme vyznadit navrhované propojeni Vitézné nam. - Flemingovo nam.

MCP6/029/07 - Pozadujeme definovat dopinéni kompozice zastavby Dejvic - zapadni &ast
vstupniho oblouku v ulici Svatovitska.

MCP6/029/08 - PoZadujeme sniZit vyskovou hladinu ulice Technické z 21 (resp. 12) na 8 RNP.
MCP6/029/09 - Pozadujeme vyznadit stabilizovanou plochu rekreace Kotlarka.

MCP6/029/10 - Pozadujeme vyznagit plochu arealu vysokoskolského kampusu CVUT a VSCHT
jako plochu VV s celoméstskym vyznamem.

MCP6/029/11 - PoZadujeme zakreslit navrhované a stavajici plochy VV:
- kolej CVUT Terronska
- Veskeré plochy ZS a MS (Emy Destinové, Svobody, Bila)

MCP6/029/12 - Pozadujeme vyznadit navrhované a stavajici plochy MO a MV:
- Policie CR Pelléova
- budova ,A“ MO CR nam. Svobody &. 4
- generalni $tab ACR Vitézné nam.
- velitelstvi vojenské policie (byvaly Zemépisny Ustav) Rooseveltova

MCP6/029/13 - Pozadujeme vyznadit plochu zelené:
- Urednicka kolonie - parkova plocha

MCP6/029/14 - Nesouhlasime s vyzna&enim plochy zelené:
- zapadné od NTK
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Upravit hranici lokality tak, aby transformacni izemi na misté Dejvického nadrazi nalezelo ke
karté DEJVICE (a ne Hrad€anska), nebot zastavba bude ovliviiovat a komunikovat zejména smér
Dejvice. V lokalité Hrad€anska je tato lokalita oddélena komunikaci Milady Horakové.

- Lokality jsou rozdéleny do 20 struktur. Logika popisu MPP pfedpoklada rozvoj uzemi dle dané
struktury, pokud struktufe neodpovida celé Uzemi a neni Zadouci jeho transformace na danou
strukturu a neni mozné vybrat vhodnéjsi typ struktury, je tfeba vymezit dané uzemi do samostatné

~Specifické" struktury a popsat. viz nize.

- Navrh specifického vyuziti lokality: Lokalita Dejvice obsahuje specificky areal kampusu vysokych
kol spole¢né s Narodni technickou knihovnou a budovou UOCHAB. Méla by zde byt jasné
vymezena vefejného vybaveni - a také tak pojmenovano: vysokoskolsky kampus.

- Rozdéleni celého mésta na lokality produkéni, obytné, rekreaéni a pfirodni pro popis mésta
nestaci. Obecny popis pak o mésté nefika vlastné nic. Zejména obytné lokality lokalnich center,
kde je zadouci umistovat vybavenost, by mély mit moznost tuto preferenci vyznadit napf.
zavedenim funkce ,polyfunkéni“ Typicky se jedna pravé o lokalitu Dejvice. Tato lokalita obsahuje
rozsahly aredl vysokych skol, areal arméady, skupinu administrativnich budov atd. Je to typicka
polyfunk&ni lokalita lokalniho centra navic s nepojmenovanym rozvojovym potencialem
nevymezenych ploch. Vznik nového funkéniho vyuziti “polyfunkéni” umozni zkvalitnit regulativy pro
vyuZziti “obytné”.

- Rozvijeni heterogenni struktury. Zachovat a posilovat vefejnou vybavenost, Skoly, sport, sluzby.
Zachovat polyfunk&nost Uzemi. Rozvijet pfedevsim bydleni spolu se zlepSovanim bezmotorovych
dopravnich spoju a tras. Naopak v lokalité je Zadouci nezvySovat pocet kancelarskych budov.
Zachovat a rozvijet zelené plochy a zelené pasy, které pomohou bezpeéné napoijit lokalitu do
SirSiho Uzemi, zejména s ohledem na zachovani zeleného pasu Dejvic. Zajistit prostupnost Gzemi
skrze Bustéhradskou drahu mezi Ofechovkou a Dejvicemi.

- Stabilizované Uuzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vét§imu navySovani kapacity vymezené plochy a k vét§im zménam
funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto divodu neni ve stabilizovaném
Uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti Uzemi nebot’ zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni Einnost je nepfipustna.

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k vétSim zménam
funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Doplnit transformacni plochu nezastavéného kvadrantu Vitézného namésti
odpovidajici vySce objektd do 6 podlazi s moznosti polyfunkéniho vyuziti. Zachovat ¢ast pro
vefejné vybaveni — zejména potifeby vysokych Skol a dalSi obsluznost izemi.

- ZruSeni zavaznosti vySkové regulace. Pokud pro stabilizované Gzemi nebude zpracovan
regulacni plan, mélo by se pfistupovat k uzemi tak, jak je definovan poZadavek na miru stability.
Nejvice pfipominek je k naddimenzované vyskové regulaci — pfilis mnoho mist ma vétsinou
nadmérnou vySkovou regulaci, ktera spole¢né s obecnymi pravidly MPP hrozi navySenim zastavby
o 1 aZ 3 patra, v nékterych mistech az na 12, dokonce 22 pater. Navic neni jednoznacné
garantovana nezastavitelnost bilych ploch jako je stadion Kotlarka, ¢ast zeleného pasu Dejvic od
Gymnazijni po Jeleni pfikop, Fada namésti (Na Santince), PoZzadavek postupného zvySovani
zastavby ze sméru Ofechovka, Hanspaulka (ul. Generala Piky a BuStéhradska draha, kde se ma
zastavba z 1patrovych garazi okamzité zvednout na 6 pater). SNIZIT VYSKOVOU REGULACI NA
STAV 4 AZ 5 PATER. Soug&asny plan zvy3uje vyskovy regulativ na mnoha mistech o 1 aZ 3 patra,

4
Kapitola 6



v nékterych mistech az na 12, dokonce 22 pater. Je nutné vratit se k plvodni vySkové regulaci a
zachovat tak rezidencni charakter Ctvrti. VySkové budovy snizi dale kvalitu bydleni. Nutnost
postupného zvySovani zastavby ze sméru Ofechovka na Vitézné namésti tak, aby odpovidalo
souCasnému urbanistickému razu.

- Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych regulativi pro
prostorove vyuZiti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné obsahovala i naznacenou
miru poZadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich podminek bylo naznaceno hlavni
komunika¢ni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj
podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu izemi a upfesnit zpusob vyuZziti v
souladu s nové navrZzenymi prvky prostorové regulace, - dale je potfebné, aby z pohledu
podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, - standardni podminkou,
ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Uzemi ovéfi, musi byt zpracovani tzemni
studie a regula&niho planu.

- Centrem lokality je Vitézné namésti. Zde je nutné vymezit Uzemi pro zpracovani Uzemni studie
vzhledem k budouci zastavbé prazdného kvadrantu VS. Ta by méla respektovat vySkovou regulaci
namésti a vyfesit i problémovou dopravni situaci vzhledem k tomu, Ze Vitézné namésti je téz
kli¢ovym dopravnim uzlem celoméstského vyznamu.

- Hrozi zastavovani zelenych a sportovnich ploch, které jsou nyni vymezeny jako zastavitelna
plocha. Bile x zelené plochy. Mnoho dnes zelenych ploch v Gzemnim planu pfeslo do barvy bilé.
Nebezpec¢i moznosti v budoucnosti zastavovat bilé plochy parki/namésti. Nutnost Iépe garantovat
nezastavitelnost spec. bilych ploch. Zaclenit do zeleného pasu Dejvic dalsi zelené parky, které
odtamtud zmizely. 412/029/5143 a dale zeleny pas podél bustéhradské drahy az k Jelenimu
pFikopu zmizel — znovu ho zahrnout do ZELENE! Do zelené by mély byt zahrnut i dal$i parky, které
jsou nyni vymezeny jako zastavitelné plochy: (Puskinovo namésti, namésti na Santince,
Flemingovo namésti, Bachmacské namésti)

- Vymezeni méstské vybavenosti bodem neni pro potfeby ochrany vefejné vybavenosti dostate¢né.
PozZadujeme vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti v lokalité vyznatené bodem plosné.
Jedna se napf. o vysokoSkolsky kampus, budovy zakladnich Skol (Emy Destinové, Svobody, Bila)
a MS (Bila, Terronska, Tychonova...). Neni vymezena ani sportovni vybavenost napk. sportovni
aredl Koltlarka.

- Nejhife vnimana je dopravni situace — nutné fesit omezeni individualni dopravy (zejména
tranzitni), zachytna parkovisté a dalSi infrasktrukturu pfed tim, nez budou zastavéna transformacni
Uuzemi (zejména kolem Hradc¢anskeé, ktera logicky spada jesté do karty Dejvice). Pfipominka: MPP
predpoklada propojeni Milady Horakové a Bubeneéska. To by zplsobilo zasadni navySeni tranzitni
dopravy skrze Bubenecskou, ktera neni definovana jako sbérna komunikace. Pfipominka -
Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavk( na bezmotorové
propojeni mésta. Zejména patefni cyklostezky: -Vytvofit patefni cyklostezku ve stopé bustéhradskeé
drahy a propojit bezpeéné Prahu 1,7,6,8. - Resit dopravni zatizeni Dejvic restrikci — zakaz vjezdu
nékladni dopravy, mytné. - Neotevirat prichod mezi Hrad€¢anskou a Bubeneé¢skou pro auta — hrozi
vyrazné dopravni zhorSeni situace kolem Hrad€anské i diky planované zastavbé v této lokalité.
Plan preferuje automobilovou dopravu nad pési/cyklistickou. Je pfili§ benevolentni, co se ty€e
komeréniho developmentu. Pokud se veSkery development naplini, Dejvice se dopravné zhrouti.
Nutnost regulaéniho planu budouci dostavby Vitézného namésti. Nutnost zajistit, aby pred dalSi
zastavbou zejména v oblasti Hrad¢anskeé, bylo nejdfive zajisténo navyseni kapacit Skol a Skolek,
zdravotnickych zafizeni a dopravni obsluznost.

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrzena voda byla v misté zadrzeni vyuzita.
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030 Dlabacov Z 02 (blokova)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/030/01 - Pozadujeme plochu pro celou oblast obou tramvajovych smy&ek zpracovat izemni
studii v navaznosti na planované prodlouzeni TT na Strahov a zamér Rehabilitace Bélohorské tfidy
Il. etapa.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/030/02 — Pozadujeme celkové feSeni MUK Malovanka a pé&$i prostupnosti Gzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/030/03 - Pozadujeme dat do souladu hranice lokalit, plochu kfizovatky Malovanka
pozadujeme nedélit a pfipojit k lokalité Dlabacov.

MCP6/030/04 - Pozadujeme provéFit zatfidéni lokality jako blokové struktury.

MCP6/030/05 - Pozadujeme provéfit podlaznost severné od hotelu Pyramida — poZadujeme
podlaznost 6 RNP — navrh v rozporu s potencionalem uzemi 0,69/0,69, ktery neumozniuje navyseni
ani dostavbu podél ul. Pato¢kovy.

MCP6/030/06 — Pozadujeme zakryt severni portal Strahovského tunelu.

MCP6/030/07 - Pozadujeme doplnit plochu zelené jizn& od MUK Malovanka jako sougast zeleného
pasu Hladkov - Bfevnovské vily pfi PatoCkové ulici - Bfevnovsky klaster.

MCP6/030/08 - Pozadujeme doplnit vyznadeni ploch a zafizeni OV a VV.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Upravit hranici lokality tak, aby se kfizovatka Dlabacov spolu s vilami dostala do heterogenni
lokality StfeSovic spolu s parkem a koleji UK.

- Lokalita je lokalitou pfechodovou mezi riznymi typy Uzemi a proto by i tato struktura méla byt
heterogenni.

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k vét§im zménam
funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfilis vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto diivodu neni ve stabilizovaném
Uzemi nutna prostorové regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti dzemi, nebot zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni ¢innost je nepfipustna.

- Rozvijeni heterogenni struktury. Zachovat a posilovat vefejnou vybavenost, Skoly, sport, sluzby.
Zachovat polyfunk&nost Uzemi. Rozvijet bydleni spolu se zlepSovanim bezmotorovych dopravnich
spoju a tras. Zachovat a rozvijet zelené plochy a zelené pasy, které pomohou bezpe€né napojit
lokalitu do Sir§iho Uzemi, zejména s ohledem na ozelenéni a zprostupnéni kfizovatky Malovanka.
Zaijistit prostupnost Gzemi

- Doplnit transformacni plochu na ¢ast bloku domu arealu ministerstva, ktery je vymezen ul.
Myslbekova a Parléfova s individualnimi regulativy odpovidajici vySce do 3 podlazi s moznosti
polyfunkéniho vyuziti.

- Doplnit tzemni rezervu pro meéstskou vybavenost na plochu parkovisté u ul. Myslbekova a
Parléfova v navaznosti na park s individualnimi regulativy odpovidajici vySce do 5 podlazi.

Doplnit transformacni plochu na kfizovatku Malovanka na Zelen s individualnimi regulativy
podzemni stavby vybavenosti.
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031 Bfevnov Z 02 (blokova)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/031/01 — Pozadujeme plochu tramvajové smycky vymezit jako transformaéni plochu, spolu s
Casti sousedni lokality Dlabadov, pfipadné ji zahrnout do ploch zeleng, takto jde o plochy bez
regulace.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/031/02 — Pozadujeme, aby zastavba pFi severni hrané Bélohorské ulice byla pFi¢lenéna
k lokalité 123 Sidlisté Bfevnov. Dlivodem je doba vzniku i obdobny charakter a jednotna vyskova
hladina 6 NP.

MCP6/031/03 — PoZadujeme, aby byla paméatkova zéna Tejnka v jedné lokalité. PoZadujeme v
planu vyznacit a regulacné ochranit celou stavajici rozlohu chranéné pamatkové zény Tejnka
vcetné definice ochrany.

MCP6/031/04 — PoZzadujeme vymezit plochu na styku ulic Zavérka a Za Strahovem jako vefejné
prostranstvi.

MCP6/031/05 — PoZzadujeme vyznadit plochu zelen& mezi ulici Bélohorskou a Poliklinikou Pod
Marjankou.

MCP6/031/06 — Pozadujeme doplnit a nadale prosazovat ob&anskou vybavenost v parteru ulice
Bélohorska.
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Podklady spolkt a obéan:

Hranice lokality:

- Plochu stavajiciho parkovisté na rohu ulic Nad Zavérkou a Diskafska pfiradit do lokality Bfevnov
(nyni je nelogicky je v lokalité Strahova).

- V oblasti ulic Za Strahovem a U Dvora zahrnuje lokalita i domy vesnického charakteru, které patfi
k osadé Tejnka. Navrhujeme tyto domy vyjmout z lokality Bfevnov a pfifadit k lokalité Bfevnovské
vily, kde je jadro historické zastavby osady Tejnka. Druhou variantou je celou zastavbu Tejnky
prifadit k lokalité Bfevnov. Neni spravné, aby byla pamatkova zéna Tejnka v rdznych lokalitach.

- Zastavba severni strany Bélohorské od ulice Pod Kralovkou, az do ulice Bfevnovska ma (s
vyjimkou ZS Marjanka) zcela jiny charakter nez zastavba ve zbytku lokality. Je mnohem mladsi, o
dost vys8i a netvofi vnitrobloky. Svym charakterem je bliZze lokalité Sidlisté Bfevnov, do které
navrhujeme tuto ¢ast zastavby pfesunout.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Navrhujeme doplnit cilovy charakter lokality o konkrétni poZadavky na ochranu charakteru
stavajiciho:

a. Udrzeni vysky budov dle prevazujici vystavby z pocatku 20. stoleti. Charakteristicka je zastavba
typicky 3-4 podlaznich €inzovnich domu v pomérné prudkém svahu. Ulice jsou vhledem k vySce
doml pomérné Siroké a tedy svétlé. Charakter zastavby je i ve vySkové rlznorodosti (zubatosti). K
eventualnimu navySovani staveb pfistupovat jednotlivé ddm od domu. Nutno zachovat riznorody
charakter vystavby.

b. Ochrana historicky cennych objektl a historickych hodnot Uzemi: chranéna pamatkova zéna
Tejnka, usedlosti Zelena Brana, Zavérka, Liborka, restaurace Marjanka, Skola Marjanka,
restaurace Drinopol, $kola "Magistrat", dim U kastanu a ¢ast poutni cesty do Hajku.

c. Ochrana a rozvoj zelené, ktera je pro lokalitu kliCova. Zachovani a rehabilitace zelenych ploch
dle stavajiciho UP. NerozSifovat vystavbu na ukor zelené.

d. Parky Smifického a Kralovka jsou sou€asti zeleného koridoru vedouciho od Strahovského
klastera a DlabaCova pfes Ladronku az po oboru Hvézda. Tento zeleny pas je nutné chranit a
posilit prostupnost pro bezmotorovou dopravu v této ose.

e. Pfipadnou novou vystavbu fesit jednotlivé a citlivé zasazovat s ohledem na okolni zastavbu a s
dodrzenim objemu a vysky budov v misté obvyklé.

restauracemi. Centralnim bodem Bélohorské je Drinopol. Ulohu Bé&lohorské ulice jako pfirozeného
centra lokality Bfevnov a Sidlisté Bfevnov chranit a posilovat.

g. Lokalita je silné funkéné propojena s lokalitami 123/Sidlisté Bfevnov a 330/Bfevnovskeé vily.
Zmény v téchto lokalitach maji velky dopad na lokalitu Bfevnov.

- Cilovy charakter lokality uvadi jako jeden ze tfi konkrétnich cild "rozvijeni prostupnosti skrz park
Smifického". Tato prostupnost je naznacena i na hlavnim vykresu. To je vSak zcela Spatné, jelikoz
pfesné v tomto sméru je spojovaci zpevnéna komunikace pro pé&si. Park tedy jiz prostupny je, a
tato véta, jakoz i zakres v hlavnim vykresu, jsou zcela nadbyteéné a mély by byt odstranény.

- Tfetim konkrétni cilem rozvoje lokality je dopInéni tramvajové dopravy na useku Dlabacov —
Strahov. Tento rozvojovy plan v8ak neni situovan v této lokalité a ani nema potencial lokalitu
vyznamné ovlivnit. M&l by byt tedy z cilového stavu této lokality vypustén.

Stabilita ploch lokality:
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- Metropolitni plan nedostate¢né chrani charakter pamatkové zény Tejnka s puvodni vesnickou
zastavbou. PoZadujeme v planu vyznacit a regulacné ochranit celou stavajici rozlohu chranéné
pamatkové zény Tejnka.

- Ochranu pamatkové chranéné zény pozadujeme rozsifit o blok dom v ulici Za Strahovem ¢p. 23,
25, 27, 29 a 31 a v ulici Nad Zavérkou ¢p. 13, 15, 17 a 19 v€etné zachovani nizsiho narozi domu
Za Strahovem 23.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- Na nékolika mistech jsou oznaleny stavajici zelené plochy nebo vefejna prostranstvi jako
stavebni bloky. Jejich zastavéni dle cilového charakteru lokality je pro lokalitu neprospésné.
PozZadujeme opravu regulace ploch, dle jejich stavajiciho uc¢elu:

a. Plocha (park) mezi poliklinikou Pod Marjankou a Bélohorskou je chybné ozna&ena jako stavebni
blok.

b. Namésti mezi ulicemi Za Strahovem, Zavérka a Nad Zavérkou je oznaceno jako stavebni blok,
jsou zde pfitom vzrostlé stromy, stara pumpa a zelen. Nutno vyznadit vefejny prostor, ndmésti a
zachovat soucasny stav.

d. Park u napojeni ulice 8. listopadu na Bélohorskou je chybné oznaden jako stavebni blok.
Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace

- VySkova regulace formou &tvercového rastru je v lokalité ¢asto nefunkéni a umoznila by na
mnoha mistech navySovéani zastavby, coZ neodpovida stabilizovanému charakteru lokality. Chybné
vySkova regulace je na mnoha mistech lokality. PFiklady mist, které je nutné oprauvit:

a) Blok domu ohrani¢eny ulicemi Zavérka, Liborova, Slikova, Heleny Malifové ma stanovenou
regulaci na 6NP. Pfitom zde neni ani jeden diim vy$Si nez 4 NP! VétSina domd ma pouze 3NP, coz
je pro tuto oblast charakteristické a vytvafri ji. Nékteré domy v bloku maji pouze 2NP.

b) Nefunkéni vyskova regulace v bloku nad ulici Zavérka — realné vSude 4NP a regulace stanovuje
6NP.

c) Stejny problém u k¥izeni ulic Za Strahovem a Slikova. Stanovena regulace 6NP pfesahuje do
bloku, kde jsou typicky pouze 3NP-4NP. Maximum v oblasti, ale v jiném bloku, je 5NP.

d) V ulici Nad Zavérkou regulace také neodpovida skute¢nému stavu. V mistech zastavby o 3-4
NP je navrhovana zastavba 6NP.

e) Chybna je regulace 6NP v oblasti kfizovatky Kochanova/Slikova.

f) Chybna je vyskova regulace jizni strany Bélohorské ulice, kam se promitaji vySky z druhé strany
ulice s odliSnym charakterem zastavby. V oblasti Drinopolu je zcela chybné regulovana jizni strana
Bélohorské na 6NP.

g) NavySovani stavajici zastavby na ulicich &tvrtové arovné a narozich, tak jak ho plan navrhuje, je
v této lokalité nelinosné.

- VySkova regulace stanovena v rozmezich nékolika podlazi neni mozna. Pro blok domd, ve
kterém je jeden dim 4NP a dal$i menSi, povoluje ploSné 6NP. Coz ovSem znamena az
dvojnasobné zvyseni koeficientu zastavénosti v daném bloku, se vSemi dlsledky v narocich na
ob&anskou vybavenost. Takovyto rozvoj neni mozné povolit ve stabilizovaném uzemi. Proto
pozZadujeme vySkovou regulaci pfepracovat tak, aby reprezentovala skuteCny stav a neskryvala v
sobé jasné nedefinovany a v souvislostech nefeseny rozvoj uzemi.

Ubytek zelené
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- Park Smifického je nutno zménit z transformacni na stabilizovanou plochu. Navrhované feSeni
prostupnosti parku je nadbytecné, jelikoz park navrzenym smérem jiz prostupny je. Doplnéni
mobiliafe neni divodem plochu parku uvadét jako transformacni.

- Zménit regulaci plochy (parkovisté) na rohu ulici Nad Zavérkou a Diskafska. Pri¢lenit k lokalité
Bfevnov a zakreslit jako zelené, prichozi propojeni park(l Kralovka a Smifického. Jedna se o
zachovani regulace plochy dle stavajiciho UP. Parkovaci plochu napf. formou zatraviiovacich
dlazdic mozné ponechat podél ulice Diskafska.

- Plocha (park) mezi poliklinikou Pod Marjankou a Bélohorskou je chybné oznacena jako stavebni
blok. Nutné zménit na vefejné prostranstvi se zeleni.

- Nameésti mezi ulicemi Za Strahovem, Zavérka a Nad Zavérkou je oznaceno jako stavebni blok,
jsou zde pfitom vzrostlé stromy, stara pumpa a zelen. Nutno vyznacit vefejny prostor, nameésti a
zachovat soucasny stav.

- Tramvajové to¢ny Kralovka a Malovanka jsou ozna&eny jako stavebni bloky. To je nepfipustné,
jejich zastavénim by zmizela dal$i zelen a navic u Malovanky by zastavba v tésné blizkosti 1. kaple
pamatkové chranéné poutni cesty do Hajku zcela zménila charakter lokality. Prostory to¢en ma byt
oznacen jako park.

- Park u napojeni ulice 8. listopadu na Bélohorskou je chybné oznacen jako stavebni blok.
Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pé&Si a bezmotorovou dopravu:

- Pozadujeme do planu zanést propojeni pro péSi a bezmotorovou dopravu v trasach ,Hvézda —
Ladronka — Strahov — Petfin — Ujezd“ a ,Hvézda — Ladronka — Smifického — Kralovka — Dlabagov*

- Pozadujeme zahrnout do planu vystupy ,Generelu p&si a cyklistické dopravy na izemi MC Praha
6“

DoplInéni a Uprava hranic vedeni USES:

- Pozadujeme zachovani a rozvoj zeleného koridoru ,Hvézda — Ladronka — park Smifického — park
Kralovka / park DlabaCov — Malovanka / Strahovské nadvofi“ jako vyznamného méstského prvku.
Tato pfipominka méla naprosto nejvice souhlasnych ohlast. Upravy MPP by mély zahrnovat:

a) Park Kralovka / Dlabacov podél ulice Chodecka pfeménit z transformacni plochy na
stabilizovanou plochu

b) Plochu mezi ulicemi Maraténska a BéZecka (v sousasném UP SO3 a SO5) nevyznadovat jako
stabilizovanou plochu uréenou k zastavbé. Zachovat vzrostlé stromy a zelen podél ulice
Maratonska.

c) Zachovani a revitalizaci zelenych pas( a plochy spojujici park Smifického a Ladronka.
d) Vybudovani péSich stezek a cyklostezek na podporu tohoto propojeni.

e) Zeleni v tomto koridoru ponechat nebo pfidélit status celoméstského systému zelené (dle
stavajiciho znadeni) — tzn. metropolitni parky (parky Smifického a Kralovka / Dlabacov toto
oznaceni ve stavajicim UP jiz maji.

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho izemi doplnéni popisu koncepce Uzemi:

- Lokalita 031/Bfevnov je silné funk&né propojena s lokalitami 123/Sidli5t& Bfevnov a
330/Bfevnovské vily. Tyto vazby MPP nijak nefesi, pfitom jsou pro fungovani tohoto uzemi
zasadni. Jedna se o pfedevS8im o vzajemné vyuZivani vefejného vybaveni, komeréniho vybaveni a
dopravni infrastruktury. Pozadujeme v MPP doplnit mechanismy pro popis vztah( mezi lokalitami,
které spolecné vytvareji funkeni celky (lokalni centra mésta).
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Definovani meéstské priority:

vyraznému narlistu poétu vozidel projizdé&jicich po Bé&lohorské s negativnimi dopady na ZP (hluk,
prasnost, exhalace aj.) V$e souvisi s nedostateCnou kapacitou Pato¢kovy ulice, ktera nezvlada
napor vozidel vyjizdéjicich z tunelového komplexu Blanka. Vozidla pak hledaji objizdné trasy pfes
Bfevnov. Je nutné zavést fadu regula¢nich opatfeni v dopravé. Pomohlo by napf. zjednosmérnit
ulici Za Strahovem smérem nahoru (nyni je to v opacném sméru). Pozadujeme, aby MPP FeSil
dopravni problémy v této lokalité.

Necitelnost Uzemniho planu:

-V MPP nejsou oproti platnému UP vyznageny chranéné pamatkové zény. Pozadujeme vyznadeni
pamatkové zony Tejnka.

Obtizné stanovitelna cena pozemk(l omezi schopnost samosprav realizovat své zaméry:
- Pro zachovani a podporu zelene by bylo vhodne vykoupit nasledujici pozemky:
a) park Smirickeho (zachovani Metropolitni zelene, zachovani zeleneho koridoru).

b) Pozemky na rohu ulici Nad Zavérkou a Diskarska. PFiclenit k lokalité Bfevnov a zakreslit jako
zelené, prichozi propojeni parkd Kralovka a Smifického. Jedna se o zachovani regulace plochy
dle stavajiciho UP. Parkovaci plochu napf. formou zatraviiovacich dlazdic mozné ponechat podél
ulice Diskafska.

c) Plochu mezi ulicemi Maraténska a Bézecka (v sou¢asném UP SO3 a SO5). Nevyznadovat ji
jako stabilizovanou plochu uréenou k zastavbé. Zachovat vzrostlé stromy a zelefi podél ulice
Maratonska.
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053 HradcCanska Z 03 (hybridni)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/053/01 - Pozadujeme vyznadit linearni zeleri pred bastiony i na bastionech XllII, XIV a arealu
Kadetky a zaroven z tohoto Uzemi odejmout parametr vySkové regulace.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/053/02 - PoZadujeme v ramci transformaéni plochy stanovit vyrazné vyssi podil OV neZli je
stanovenych 5%.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/053/03 - Pozadujeme zakreslit navrhované a stavajici plochy VV:
- Narodni archiv Milady Horakové — Na valech
- Areal MO CR - byvala kadetka
- Areal MK CR — byvaly sirotéinec

MCP6/053/04 - Pozadujeme vyznadit p&si propojeni zelené z Marianskych hradeb pies bastiony.
MCP6/053/05 - Pozadujeme vyznadit navrhované dopravni propojeni Bubene&ska — K Brusce.

MCP6/053/06 — Pozadujeme Fesit severni predpoli Pisecké brany eliminaci povrchové parkovaci
plochy a propojenim parkovych ploch.

MCP6/053/07 — Pozadujeme uvolnénou stopu Zelezniéni traté fesit s vazbou na pési trasy v Sirsim
Gzemi.

13
Kapitola 6




Podnéty spolkd a obéanu:

- Lokalita je lokalitou pfechodovou mezi riznymi typy Uzemi a proto by i tato struktura méla byt
heterogenni.

- Doplnit tzemni rezervu pro méstskou vybavenost na transformacni plochu 411/053/2163.

- Doplnit par¢ik na styku ulic Milady Horakové a Na valech smérem k PraSnému mostu. V MPP
chybi a plocha je oznaena jako zastavéna.

- Doplnit dolni ¢ast parku Vaclava Moravka mezi ulicemi Svatovitska, Milady Horakové a Pod
hradbami. V MPP chybi a plocha je ozna¢ena jako zastavéna.

- Zadlenit dopravni obsluznost transformacni plochy véetné napojeni SEK na ulici Svatovitskou a
propojeni Milady Hordkové-Bubenecska do Uzemni studie pro transformacni plochu 411/053/2163.

14
Kapitola 6



054 Hadovka Z 03 (hybridni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/054/01 - Nesouhlasime s nepochopitelnym a nesouméfitelnym vymezenim lokality, vzniklym
oddélenim od lokalit Hanspaulka a Staré Dejvice. PoZzadujeme rozdélit a ¢asti pfipoijit k lokalitdm
Hanspaulka a Staré Dejvice.

MCP6/054/02 - Nesouhlasime s vySkovou regulaci u stavajiciho véZového obytného domu s 15 NP
a navySenim podlaznosti ve ¢tverci 100 x 100m na 21 RNP. V rozporu s &l. 98 textové Easti MPP
zde neni stanovena maximalni regulovana vyska dle § 27 PSP.

MCP6/054/03 - Pozadujeme vyznadit pas zelené ulice U Hadovky.

MCP6/054/04 - PoZadujeme vyjmout vyznadeni jiZ realizovaného metra A jako VPS.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Naprosty nesouhlas s moznym navySovanim vyskové hladiny stavajicich budov na Evropskeé ul. -
v oblasti Hadovka a odmitnuti moznosti navySovat podlaznost podél hlavnich komunikaci a na
narozich, jak navrhuje MPP. Nejsou stanovena konkrétni mista, kde a za jakych pravidel Ize
navysit vyskovou Uroven. Odstranit nedostatky MPP v rastrovém vyznaceni vySkové urovne.

- Celkové za lokalitu Hadovka byly nejvice pfipominkovany moznosti vySkového navyseni
stavajicich budov, nej¢astgji je zmifiovan nesouhlas s jakymkoli vySkovym navysenim Office Parku
Hadovka. Zachovat vyhledy a svétlo pro obyvatele vySkového domu Hadovka a vSech pfilehlych
budov.

- Rastrové vyzna&eni vyskové urovné MPP je nevhodné, nejednoznacné a snadno zneuzZitelné.
Nesouhlas s moZnosti navySovat podlaznost podél hlavnich komunikaci a na naroZich - je potfeba
pfripadné urgit zcela konkrétni mista a stanovit pro né jasné podminky, za jakych by bylo zvySeni
podlaZznosti mozné.

- Dopravni infrastruktura lokality je na hranici dostate¢nosti, MPP ji disledné nefeSi. Je potfeba ji
zklidnit a regulovat, vybudovat zachytna parkovisté na okrajich Prahy s napojenim na metro,
dobudovat metro na letisté i cyklostezky. Cestujicim tramvajovou dopravou zlepSit komfort
cestovani vybudovanim krytych zastavek na nastupistich na Evropské ulici.

- Plochu mezi ulicemi SuSicka a U Hadovky vyznagit jako parkovou plochu/park ve volné zastavbé,
ne jako zastavitelné tGzemi.

vSechny strany.
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055 Veleslavin Z 03 (hybridni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/055/01 - Nesouhlasime s umisté&nim P+R 642/055/1129, ptipoustime umisténi parkovaciho
domu pro potieby dopravy v klidu v misté (priorita MC P6 &.7)

MCP6/055/02 - Pozadujeme doplnit vyznadeni a zachovat zptisob regulace ptivodniho jadra
historické obce v€etné doplnéni definice historického jadra obci.

MCP6/055/03 - PoZadujeme jako podklad k dopracovani centralniho prostoru Veleslavina pfi
Nadrazi Veleslavin pouzit architektonickou soutéZ na tento prostor, kterou v této dobé& uskutecriuje
SZDC.

MCP6/055/04 - U transformadni plochy 411/055/2315 o rozloze 14556 m? pozadujeme upfesnit
regulaci na zakladé studie. V daném Uzemi je nutno doplnit obéanskou vybavenost. Zplsob vyuziti
na Cisté obytnou funkci bez stanoveni regulativil pro ob&anskou vybavenost je chybny.
Transformacni plochu poZadujeme rozsifit i na plochu stavajiciho autobusového terminalu.

MCP6/055/05 - Pozadujeme areal MV CR zafadit do rozvojového Gzemi — kdd miry vyuziti Gzemi
1,1 (E), projednano s investorem, MV CR zpracovava dokumentaci dle doporu¢eného kédu miry
vyuziti azemi

MCP6/055/06 — Nesouhlasime se stanovenou vyskovou hladinou severné od Evropské (jsou
povoleny vy33i vySky oproti stavajicim, podlaznost 8 a 12, coZz znamena pfi zohlednéni
metropolitniho zafazeni Evropské 11 az 15 RNP).

MCP6/055/07 - Pozadujeme zredlnit podlaZznost u hotelu Krystal, nesouhlasime s 21 RNP.

MCP6/055/08 - Nesouhlasime s posunutim severni hrany zastavby za objektem CUBE na tkor
zelené nyni vymezené v platném Uzemnim planu a pozadujeme zachovat stavajici rozsah zelené
pFi v bezprostfedni navaznosti vyhlageného prirodniho parku Séarka - Lysolaje.

MCP6/055/09 - Pozadujeme vyznagit plochy zelené severné od Evropské tfidy podél Litovicko -
Sareckého potoka a u vokovické Skoly.

MCP6/055/10 - Pozadujeme upravit rozhrani transformacnich ploch ve prospéch zelen& — nového
parku u Litovického potoka.

MCP6/055/11 - Pozadujeme vyjmout vyznadeni jiz realizovaného metra A jako VPS.
MCP6/055/12 - Pozadujeme doplnit pfi¢nou prostupnost Zelezniéni traté.

MCP6/055/13 - Pozadujeme doplnit navrhové plochy ob&anského vybaveni, chybi vyznadeni
stavajicich ploch a zafizeni OV a VV:

- Aredl Ministerstva vnitra CR José Martiho

- Komeréni vybavenost Koospol a okoli

- Hotel Krystal Evropska

- areadl FTVS
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Lokalita svou agresivitou nutné ovliviiuje veskeré okolni lokality. Hlukem, dopravou, jako fyzicka a
psychicka bariéra v oblasti, znec&isténim vzduchu, absenci infrastruktury, nebezpecénosti pro pési a
bezmotorova vozidla, naruSenim kvality Zivota okolni obytné zastavby.

- Usek 800/055/2016 uvedeny jako vefejné rekreaéni vybaveni spada spi$ do lokality Liboc je
"schovan za arealem FTVS, lokalita Veleslavin Zadné rekreaéni vybaveni nema.

- Lokalita je vymezena jako stabilizovana, obytna, ale zaroven zastavitelna, hybridni, kvuli
potencialu zastavénosti, dosazitelnosti kapacitni dopravy a dostupnosti kapacitni technické
infrastruktury, coz si navzajem odporuje.

- Obyvatelé lokality dirazné jednohlasné nesouhlasi s rozsudkem MPP s vymezenim cile svého
domova stat se prestupnim dopravnim uzlem, tranzitni oblasti. NE ESTAKADE, NE NEZAKRYTE
RYCHLODRAZE, NE ODLIDSTELE EVROPSKE, NE PRILIVU DOPRAVY DO OBYTNYCH
CTVRTI, NE MNOHAPATROVEMU PARKOVISTI P+R, NE 24 PATROVYM BUDOVAM, NE 90%
HUSTOTE ZYASTAVBY. Je potfeba rozvijet kvalitu ne kvantitu bydleni spolu s rozvoje
bezmotorovych a péSich dopravnich tras.

-- Stabilizovana lokalita, jak ji MPP uvadi, je v rozporu s masivni vysokopodlazni zastavbou vSude.
Vyska uvedenych pater neodpovida stavajici realité.

Neni jasné, jaka je vize MPP dokomponovanim metropolitni tfidy Evropské. Uvadi se pouze
chybna stavajici vySkova zastavba az 23 pater, tedy dvojnasobek nejvyssi budovy v sou€asnosti,
architektonického omylu: hotelu Krystal. DalSi vySkové budovy jsou uz v jiné lokalité, a to jsou
paneldky na Vokovické, které maji 13 pater a jsou uvedeny jako 24 pater.

- Chybi vize dokomponovani Evropske i integrovaného prestupniho uzle, jak plan uvadi. Uzel by
mél byt ze své hlavni ¢asti pfesunut mimo obytnou zastavbu na Dlouhou Mili. Integrovat motorovou
dopravu do stabilizovanych obytnych zén Ize podpovrchové, tomu ale neodpovida ani v planu
uvedeny navrh nezakryté Bustéhradskeé drahy, ani nad hlavami obytnych oblasti a novou hustou
planovanou zastavbou stovek a stovek bytd vedené estakada Petfiny - Veleslavin. Chybi vize
integrovanych pésich a bezmotorovych stezek viz vys. Ma - li byt néco integrovano, je potieba to
opatfit infrastrukturou, ktera v MPP chybi zcela, az na naprosto neintegrované stavby prostfedi
likvidujici , viz Spojka Petfiny Veleslavin.

SKRYTY ROZVOJ:

- Nepfesna vyskova regulace. Témér v celé lokalité jsou uvedena chybné stavajici podlazi, jsou
vesmeés hrub& naddimenzovana. V kontextu s moznym az tfipatrovym navySenim pater podél
metropolitnich tfid oproti uvedenym ¢&islim v MPP, dochazime k moznosti vystavby netinosné
vysokych budov. Podrobné viz text vyS. Zde uvadim nékteré chybné uvedené stavajici vysky:

a) 6 podlazi je chybné uvedeno na ploSe autobusového nadrazi. Tam jsou nyni pfizemni
pristfesky.

b) 21 pater v misté zelené Litoveckého potoka pfi viezdu vlaku do nadrazi.
) 8, 6, 12 pater v oblasti Cubu. Zastavba ve Ctvercich spada az do Dzbanu.
d) 6 pater ma chybné FTVS a obytné domy mezi ni a metrem po jizni strané Evropské.

e) 21 pater je chybné& uvedeno na panelacich na hranici lokality VVokovice, sou¢asné panelaky jsou
13. podlazni. To je navySeni podlazi na dvojnasobek.

f) 4 a 6 podlazi je uvedeno z obou stran Evropské na Litoveckém potoce.
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- Ctverce 100 x 100 m vyskové regulace MPP nelze pouzit zavazné pro zastavbu. Mohou byt
pouze voditkem. ZruSit zadvaznost vySkové regulace. Dochazi k navySovani pater a zastavbé
nezastavenych ploch v nepfirozené geometrii.

Vyjimka potvrzuje pravidlo. Tady pravidla nebezpeéné chybi.

- Uvést mozné budouci navySeni pater podél metropolitni tfidy rovnu do planu, ne jen "schovat" do
legendy.

- NE vyskovym budovam. Clovék je uzplsoben tak, Ze vnima realitu horizontalng&. Vyskové
prostory pfedurduji k umrtvéni mésta a k vyraznému omezeni venkovnich aktivit a pobytu lidi
venku. Vyrazné zhorSuji, zextrémnuji jakékoliv klima: zvySuji horka, sucha, pfivalové desté, efekt
vétru nejen horizontalng&, ale i ve vertikalnim proudéni. Zkracuji délku doby, kdy b&hem roku lidé

KONFLIKTNi A PROBLEMOVA MISTA:

- Cely dopravni uzel Veleslavin a Evropskou je extrémné problémové misto. V sou¢asnosti
nedofeSené nefunkéni naddimenzované, pfili§ zatizené dopravou. Zachytné metro na zelené
louce, uZ samo o sobé nestastné zpackané svou polohou v obytné oblasti, hrozi souétem v8ech
chyb MPP. (1)

- Pro mimoradné slozitou oblast mohutného nardstu dopravniho i obytné stavebniho v ptvodni
staré obytné zastavbé je potfeba vytvofit kvalitni Gzemni studie, zadani k soutézim, soutéze a
kvalitni porotu pro vyhodnoceni, vSe v nadnarodni kvalité profesionalnich odborniku.

- Dovymyslet a dodélat bezpeény a pohodiny, tedy povrchovy pfechod chodciim a bezmotorové
dopravé. V soucasné dobé je kfizovatka pro chodce nebezpelna, nepratelska, nelogicka.
Podchody nenavazuji. Auta vést podzemim, chodce, jako nejdlilezitéjSi zpusob dopravy bez bariér
po povrchu. Kfizovatku fesit jako namésti pro pési, po jejimz obvodu funguje maximainé
podpovrchové a odhluénéné doprava. Viz Londyn.

- Ne Estakadé Petfiny - Veleslavin

- Bustéhradskou drahu zahloubit az do stanice Veleslavin. Na jejim povrchu vymezit zelenou patef
Prahy 6, bezmotorovou stezku pro pési.

- NE rozsahlému parkovacimu domu. Zachytné parkovisté vytvofit na Dlouhé mili.

- Vjezd do autobusového nadrazi posunout o cca 100m po Evropské na zapad, pro uvolnéni
samotné kfizovatky.

- Hlavni ¢ast autobusového nadrazi posunout také na Dlouhou Mili.

- Zlidsténi Evropské po celé jeji délce. Planované vyskové budovy nejsou feSenim. Jsou
vyvojovym krokem zpét. Je potfeba okoli tfidy ozelenit, osazet aleji strom(, pfes nizsi budovy se
dostat k vy$Sim, tak jako funguje okraj lesa. Pfes kfoviny k stromim. Ochranné hlukové valy.

- Vyiesit zelené namésti osazené stromy, verejny prostor pro pési na hranici lokality Vokovice, na
soucasné autobusové to¢né.. Vysazet vzrostlé stromy, zazelenit, vymezit od Evropskeé,
polopropustné povrchy.

UBYTEK CHRANENE ZELENE:

- Obecné v MPP ubyvé zelené na Ukor zastavby. Potfeba zelené&, prazdného mista, vefejného
prostoru, zamezeni vzniku tepelnych ostrov(, voda sucho.

- Soucasti ubytku zelené je i ubytek pohled(i na horizont a nebe, s nim souvisejici osvétleni a

zhor8ovani mikroklimatu, vyrazné extrémy jakéhokoliv po¢asi.
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KONKRETNE zachovat zeler podle sougasného Gzemniho planu, tedy nenigit na ukor zastavby:

- kolem Cubu u Dzbanu, vysokopodlazni zastavba ve &tvercich zasahuje az do vody a likviduje
park u Evropské.

- kolem staré Skoly na Veleslaviné

- pfi vstupu a vystupu Litoveckého potoka pod Evropskou, viz popis v pfipominkovani.
- Zastavba kolem Krystalu je pfili§ husta.

- Ozelenit a osazet stromorfadim okraje Evropské.

- VYMEZENI PLOCH VEREJNEHO VYBAVENI:

- Vefejné vybaveni neni vymezeno, vymezit. Jediny vymezeny kus 800/055/2016 je v podstaté v
Liboci, pro veleslavinské vzdaleny.

ABSENCE PODPORY PROSTUPNOSTI UZEMIM PRO PESi A BEZMOTOROVOU DOPRAVU
- Mimoradné Spatna

- Kfizovatka Veleslavin je pro chodce nebezpeéna, nelogicka, nedomyslena.

- Vesmés viz pfipominky v €.1 shrnuti k Upravé kfizovatky Veleslavin: Mezinarodni soutéze na
zadani, feSeni, péSi doprava, bezmotorova a tramvaje v Urovni terénu, ostatni pod zemi, vytvofrit
namésti, tramvaje na stranu, parkovaci dum je bariéra v izemi - spolu s hlavnim naporem
mimoprazskych aut a autobusl na Dlouhou mili, zakryt BuStéhradskou drahu, nedélat estakadu
Veleslavin Petfiny.

- Viz €.1 vytvofit bezbariérovou kfizovatku bezmotorové zelené dopravy: ze zakryté Bustéhradské
drahy, z bezmotorovych tras Evropské, z cesty podél Litoveckého potoka na Petfiny, ze spojnice
na Hrad pres StfeSovice, asi pfes Hradni potok a pod Novym lesem, ze spojnice do Divoké Sarky
pres Vokovice, ktery v podstaté existuje.

- Evropska po celé své délce tvofi fyzickou a psychickou bariéru v oblasti. Je potfeba ji
revitalizovat, osazet stromofradim, odizolovat prostor pro chodce a bezmotorovou dopravu, dofesit
logiku a funkénost pfechodu, podchod(l, nedostacujici délku svétel pro chodce, sou¢asné zelené
pro auta i chodce.

- Chybi systém znacek struktury paj¢oven a parkovist kol a elektrokol u MHD.

- Chybi pfechody pres Bustéhradskou drahu. Zejména pfechod mezi starou teplarnou, zamkem a
Kladenskou. Velmi frekventovany, neexistujici, extrémné nebezpecny, mezi Skolami, Skolkami,
spojnice Starého Veleslavina na MHD. Na stejném misté by mél byt i pfejezd pro novou zastavbu,
na MPP chybi.

ZAHRNUTI STRATEGIE BOJE PROTI ZMENAM KLIMATU
- Chybi ochrana a rozvijeni vody a vodnich zdroju.

- MPP zmény klimatu ignoruje. Je potfeba nelikvidovat, ale naopak, chranit a rozvijet vodni zdroje
a toky, zelen neubirat na Ukor zastavby, ale rozvijet, nevytvaret tepelné ostrovy, nezahustovat
zastavbu, nebot’ pfemirou betonu a vySkovou zastavbou se klima v sou¢asné dobé extrémni jesté
zextrémnuje (horko, sucho, pfivalové desté, vétry), vytvaret pozvolné Elenité pfechody mezi
stavbami a vefejnym prostifedim, polostiny, zakouti, poditat se vsakovanim vod a moznosti dychani
pudy. Chybi povinnost polopropustnych povrchu, které umoznuji ¢aste€ny kontakt a dychani pudy,
jeji alespori ¢aste¢nou propustnost.
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119 Podbaba Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/119/01 — Pozadujeme zvysit vy$kovou hladinu transformaéni plochy ze 4 na 6 RNP

MCP6/119/02 — Pozadujeme zvysit vy$kovou hladinu podél ulice Pod Patankou (Podbabska) ze 2
na 4 RNP

MCP6/119/03 — Pozadujeme specifikovat a zd(ivodnit zaFazeni navrhovanych bloki do regulativu
typu |

MCP6/119/04 — Pozadujeme upravit chybné stanovenou vyskovou regulaci stabilizované &asti
lokality.

MCP6/119/05 — Pozadujeme vyznagit plochy OV:
- Vodohospodarsky ustav Podbabska
- Komer¢ni areal byvala Traubova tovarna
- Ustav pro hydrodynamiku — Majorka
- Komeré&ni areal Kaufland Podbaba
- Sportovni hala Pod Juliskou
- Aredl kasaren v Podbabé — Cinska ul.

MCP6/119/06 — Pozadujeme vyznadit plochy zelené:
- Internacionalni namésti (pouze jako vefejny prostor)
- Ul. Pod Juliskou
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Chybi propojenost a pristupnost casti uzemi, kolem Julisky a podel reky Vitava. Chybi zde hlavne
pesi a cyklo infrastruktura.

- Rozvoj casti oznacenych jako transformacni. Je ovsem potreba podporit krome bydleni adekvatni
obcanskou a komercni vybavenost.

Pripominky k MPP:

- V tranformacni ploSe 411 neni vymezena plocha pro ob&anskou vybavenost a parky, oboji by
mélo byt cca 20%.

- Otazka zastavitelnosti stadionu Dukla-V tomto misté je sportovisté - dle navrh MPP je to oviem
zastavitelna plocha, kde do budoucna muze vzniknout vystavba dvoupodlazni.

- Vyskova regulace 4+2 neodpovida charakteru uzemi a moznost potencialniho navysovani
stavajicich budov o dve patra by narusila v soucasnosti prijemne meritko a proporcnost
volny/zastaveny prostor. V soucasnosti bytova zastavba ma max.3 +ustupujici 1 patro a toto je
potreba respektovat.

- V planu chybi jasna podpora zelene infrastruktury a pesi a cyklo propojenosti, dostupnosti v
uzemi a v navazujicich lokalitach.

- Tramvajova zastavka Nadrazi Podbaba se stala dulezitym dopravnim uzlem, mohla by byt
vyfeSena lépe a bezpelnéji. Take je treba resit parkovani aut a kol u nadrazi Podbaba.

Doporuceni: Krome vyse zminenych:

- Pro pési a cyklo bude pfinosné spojit lavkou Podbabu s oblasti ZOO, viz Generel P6 - ¢aast
"Praha 7 a Praha Troja — Cisafsky ostrov a pravy bfeh Vitavy.

- Doplnit v uzemi obcanskou, popripade drobnou komercni vybavenost, napr. podel ul.
Jug.partyzanu az dolu k Podbabe.
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120 Kladenska Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/120/01 - PoZadujeme upravit podlaZnost bloku vymezeného ul. Africka, Nad trati a
Kladenska je v navrhu 6 RNP, realné je podlaznost 4 NP, resp. 3+podkrovi.

MCP6/120/02 - Pozadujeme samostatné vymezit pas zelené v Piednim Veleslaving — Na rozdilu,
je chybné& zahrnut v rdmci transformaéni plochy Strnadovy zahrady.

MCP6/120/03 - Pozadujeme vyznadit stavajici a vymezit nové plochy ob&anské vybavenosti,
v navrhu MPP obecné chybi planovaci nastroj na umisténi vybavenosti u komunikaci a ploch
vyznamnych z hlediska pé&si atraktivity.

MCP6/120/04 - Pozadujeme upravit koeficienty transformaéni plochy Bofislavka dle vydaného
Uzemniho rozhodnuti.

MCP6/120/05 - Pozadujeme zachovat zeleny pas probihajici celym tizemim méstské &asti tak jak
je vyznaden v UPn SU HMP.

MCP6/120/06 - Pozadujeme po zafazeni do ZUR vyznadit aktudlni trasu Zelezniéni trati Praha -
Kladno s razenym Usekem a tudiz ani feSeni Uzemi plvodni trasy a navazujicich lokalit. Aktualni
pak nebude ani vymezena vefejné prospésna stavba - lavka pfes Zeleznici.

MCP6/120/07 - Pozadujeme po zafazeni Zelezniéni trati Praha - Kladno s razenym Gsekem do
ZUR vyznadit a zapracovat stopu Bustéhradské drahy jako rekreaéni a sportovni plochu.

MCP6/120/08 - Pozadujeme vyznadit a zachovat p&si prostupnost Gzemim.

MCP6/120/09 — Pozadujeme, aby transformaéni plocha 411/120/2243 o rozloze 38870m2 mezi
ulicemi Evropska, Liberijské a Kladenska — tzv. Bofislavka, a transformacni plocha 411/120/2324 o
rozloze 15827m2, tzv. Strnadovy zahrady sever byly feSeny uzemni studii.

MCP6/120/10 - Pozadujeme vyznadit stavajici détska hiisté i hfisté u ZS a v MPP jako zeler.

MCP6/120/11 - Pozadujeme vyznadeni ploch zelené:
- Pas zelené mezi sidlistém Cerveny vrch a Kladenskou
- Pas zelené pfi ul. Na rozdilu (propojeni s Parkem soch)
- Pas zelené v Pfednim Veleslaviné — Na rozdilu v ramci plochy

MCP6/120/12 - Pozadujeme vyznadit stavajici i navrhové plochy ob&anského vybaveni.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- rozSifit lokalitu o Uzemi Starych Dejvic mezi ulicemi Evropska, Starodejvicka a Bustéhradskou
drahou. Starodejvicka predstavuje pfirozenou hranici a na charakteru obou lokalit by to nic
neménilo.

- Lokalita je lokalitou pfechodovou mezi riznymi typy GUzemi a proto by i tato struktura méla byt
heterogenni.

- Rozdéleni celého mésta na lokality produkéni, obytné, rekreaéni a pfirodni pro popis mésta
nestacdi. Vzhledem k tomu, Ze i stabilizovana obytna lokalita (jako napf. Kladenska) musi mit
moznost rozvijet obéanskou vybavenost, navrhujeme pro takovy typ lokality zavedeni funkce
spolyfunkéni.

- rozvijeni heterogenni struktury. Zachovat a posilovat vefejnou vybavenost, Skoly, sport, sluzby s
vyuzitim transformacénich ploch 411/120/2243 a 411/120/2324. Zachovat polyfunkénost uzemi.
Rozvijet bydleni spolu se zlepSovanim bezmotorovych dopravnich spojl a tras. Zachovat a rozvijet
zelené plochy a zelené pasy, které pomohou bezpeéné napoijit lokalitu do SirSiho uzemi, zejména s
ohledem na budouci vyuziti té€lesa Bustéhradské drahy pro rekreacni uc€ely. Zachovat omezenou
prostupnost Uzemi pro automobilovou dopravu. Naopak posilovat prostupnost pro pési, cyklisty a
voziCkare ve vazbé na okolni lokality.

- Lokalita i v€etné navrhovaného rozsifeni je stabilizovana. To by mély respektovat i obé
navrhované transformacni plochy - 411/120/2243 a 411/120/2324. Stabilizované Gzemi je plocha,
kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby a to tak, aby nedoSlo k vét§imu
navySovani kapacity vymezené plochy a k vétSim zménam funkéniho vyuziti. Zmeény ve
stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést nepfimérenou zatéz. Ve
stabilizovaném uzemi se prfedpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné zmény. Jedna se tedy o
Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a prostorovymi vazbami, které se
nebudou zasadné ménit. Z tohoto dlivodu neni ve stabilizovaném uzemi nutna prostorova
regulace, ktera by stanovovala miru vyuZziti Uzemi nebot zde maiji byt m.j. zachovany stavajici
prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni ¢innost je nepfipustna.

-V MPP chybi vymezeni zelenych ploch podél Bustéhradské drahy a v ulici Na Rozdilu, které jsou
oznacené jako zastavéné nebo transformacni s vySkovou regulaci. Dale chybi détska hfisté i hFisté
u Z8, ktera jsou rovnéz oznadena jako zastavéna s vyskovou regulaci. PoZadujeme, aby tyto
plochy bylo vyjmuty jako nezastavitelné.

- zru8it zavaznost vyskové regulace. Pokud pro stabilizované uzemi nebude zpracovan regulaéni
plan mélo by se pfistupovat k Uzemi tak, jak je definovan pozadavek na miru stability. Pro
rozvojové a transformacni plochy je pak stanoveni hranic miry vyuziti Gzemi soucasti
individualniho regulativu dané plochy. Pro transformaéni plochy 411/120/2243 a 411/120/2324
zpracovat Uzemni studii a regulaéni plan a doplnit na nich rezervu pro méstskou vybavenost.

- Pozadujeme, aby kazda transformacni/rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych
regulativii pro prostorové vyuziti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné
obsahovala i nazna¢enou miru poZadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich
podminek bylo naznaceno hlavni komunikaéni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na
infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu
Uzemi a upfesnit zplGsob vyuziti v souladu s nové navrzenymi prvky prostorové regulace, - dale je
potfebné, aby z pohledu podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, -
standardni podminkou, ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v izemi ovéfi, musi byt
zpracovani Uzemni studie a regula¢niho planu. Pro transformacni plochy 411/120/2243 a
411/120/2324 pozadujeme zpracovat uzemni studii a regulaéni plan a doplnit na nich rezervu pro
méstskou vybavenost.
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- zajistit navaznost na lokalitu Bustéhradska draha vzhledem k poZadovanému rekreaCnimu vyuziti
uvolnéného télesa a zaclenit tuto vazbu do uzemni studie pro transformacni plochu 411/120/2243.
Pfipominka - pro VPS 910-610/-/113 zpracovat uzemni studii véetné dopad(l na zivotni prostfedi ve
v8ech dotéenych lokalitach jako podklad pro rozhodovaci proces za ucasti verejnosti.

- Vymezeni plochy zelené jako systémovy prvek v uzemi, ktery bude vyuzivan pro zajisténi
propojeni zelenych a rekreaCné oddechovych méstskych ploch do kterych je mozné umistovat
bezpelné pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu. Doplnit zelené plochy v ulici Na Rozdilu a
podél Bustéhradské drahy. V MPP chybi a plochy jsou oznacené jako zastavéné nebo
transformacni.

- Vymezeni méstské vybavenosti bodem neni pro potfeby ochrany vefejné vybavenosti dostate¢né.
Pozadujeme vymezit veskeré plochy méstské vybavenosti v lokalité vyznacené bodem ploSné.
Navic ve vymezeni vybavenosti lokality zcela chybi détska hfisté a externi sportovisté.
Pozadujeme doplnit do aktualizovaného MPP.

- Pres lokalitu je vyznaCena jedna cyklostezka, ktera ale vede pfes transformacni plochu
411/120/2243 a hrozi, ze bude zastavéna. S vedenim stezky nepocita v MPP ani téleso
Bustéhradské drahy. Pfitom jde o jednu z nejdllezitéjSich prazskych patefnich cyklostezek. Navic
vétSina lokality je diky Uzkym ulicim s rostouci intenzitou automobilové dopravy pro cyklisty
nevhodnda. Nedostate¢na je i péSi prostupnost Bustéhradské drahy. 1. Zahrnout vysledky Generelu
bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavkd na bezmotorové propojeni mésta.Vymezit
pozadavky na zajisténi prostupnosti pro cyklodopravu s vazbami na existujici cyklostezky a na
vyuziti télesa Bustéhradské drahy. Vymezit pozadavky na zajisténi péSi prostupnosti mezi
lokalitami Kladenska a U Potoka.

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrZena voda byla v misté zadrzeni vyuZzita. Zachovat
povrchovy tok Dejvického potoka a naopak protahnout na del$i tzemi v€etné vybudovani
jezirka/poldru k zachycovani destové vody na uzemi lokality.
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121 U Potoka Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/121/01 - Pozadujeme zménu nazvu lokality — Strnadovy zahrady a pfipojeni transformaéni
plochy severni ¢asti Uzemi Strnadovych zahrad.
Tuto pFipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/121/02 - PoZadujeme v souladu s prioritou MCP6 &.05 vymezit trasu komunikaéniho
propojeni Veleslavin — Petfiny v redlném pribéhu. Propojeni na Petfiny na kfizovatku Stamicova,
StreSovicka je nutno provéfit.

MCP6/121/03 - Pozadujeme Upravu navrhovych koeficientt obytné transformaéni plochy

s heterogenni strukturou a podlaznosti 2 RNP na pozemku staré teplarny, vzhledem k tadolni
poloze by byla vhodnéjsi podlaznost 3 nebo 4 RNP, podil zelené ani obCanské vybavenosti neni
stanoven.

MCP6/121/04 - Pozadujeme zohlednit aktualni trasu V3 Zelezniéni trati Praha - Kladno s razenym
usekem (priorita MCP6 &. 11) ve smyslu zmény v ZUR.

MCP6/121/05 - Pozadujeme upravit navrhovy potencial - index stav/navrh 0,22/0,26 ptedpoklada
pouze malé navySeni, vzhledem ke dvéma navrZzenym transforma&nim plocham.

MCP6/121/06 - Pozadujeme provéfit, pro¢ je zahradnictvi vymezeno jako nezastavitelna plocha /
jako nestavebni blok.

MCP6/121/07 - Pozadujeme vyznadit navrhovou plochu ob&anského vybaveni.

MCP6/121/08 — Pozadujeme vyznaéeni ploch zelené:
- severné od zahradnictvi a u hibitova
- cip zelené pfi ul. Na Petfinach x Pod novym lesem (kolem rybnicka)
- zeleny pas podél zahradkarské osady

MCP6/121/09 — Pozadujeme zahrnout regulaci pozemkd kolem Stfe$ovické Sauny do MPP Uzemi
je pfipravovano k nové vystavbé.
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Podklady spolkt a obéan:

- Lokalita by méla byt podrobnéji popsana zejména z pohledu vymezeni vefejného prostoru. Plochy
staré teplarny a Strnadova zahradnictvi jsou uvedeny jako obrovské obytné zastavitelné
transformacni plochy, ale nestanovuje se ani plocha parki, ani plocha uli€niho prostranstvi, ani
rozloha ob&anské vybavenosti, mistni dopravy atd.
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122 StfeSovice Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/122/01 - Pozadujeme provéfit vyskovou hladinu lokality - vy$kova hladina neodpovida
realité: Vincentinum v urovni 2 NP (neni pfedpokladano), koleje Na Kajetdnce vyska 21 RNP neni
dle skute€nosti. Navrhovana podlaznost v hladinach 2, 4 a 6 RNP, ve ¢tvercich 100x100m,
neodpovida ¢lenitému charakteru stavajici zastavby a umozriuje jeji vyrazné navysSovani

v nékterych partiich, coz mize nevratné narusit charakter uzemi.

MCP6/122/02 - Pozadujeme doplnit stavajici plochy zelené& s prostupnosti Gzemi:
- pas zelené za Bfevnovskym mrakodrapem, severné od Kajetanské kaple
- zelen koupalisté Na Petynce
- mezi ulicemi U StfeSovickych hfist, Sibeliova a koupalistém Petynkou
- kolem vodarny Nad Octérnou

MCP6/122/03 - Pozadujeme doplnit oznageni OV a VV v hlavnim vykresu, napt. kopali§té Petynka.

MCP6/122/04 - Pozadujeme chranit pas historickych usedlosti Malovanka, Slajferka, Petynka a
Kajetanka.

MCP6/122/05 - Pozadujeme chranit potok Brusnice s navazujicim okolim a rozvijet jeho severojizni
prostupnost.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Zapadni ¢ast lokality vymezena ulicemi Radimova, Na zastfelu a Ve StfeSovickach patfi spide k
lokalité Sidlist& MV a to v€etné plochy koleji Kajetdnka. Naopak lokality StfeSovice (bez Sidlisté
MV), Na Bateriich a Ofechovka by mély byt feSeny jako celek s podobnymi regulativy.

- Ulice Nad Octarnou a Sibeliova by mély byt zahrnuty do lokality Ofechovka pfip. zajistit stejnou
regulaci, tj. charakterizovat jako stabilizované Uzemi, s charakterem zastavby ,zahradni mésto®. V
takovéto lokalité nelze pak napf. stavét vice nez dvoupodlazni domy, lokalita je viceméné stavebné
uzaviena.

Struktura lokality:

- U heterogenniho typu struktury je nutné definovat regulace pro diléi plochy. Regulaci je nutné
stavit pro blok domu ohrani¢eny ulicemi Na Zastfelu, Radimova, Na Petynce. Jedna se o nizké
bytové domy pfes 100 let staré, v blokové struktufe, ktera charakterem odpovida lokalité Bfevnov.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Cilovy charakter lokality, tak jak je popsan, nefika zhola nic. V heterogenni lokalité je nezbytné
popsat cilovy charakter velmi podrobné, tak aby byly chranény hodnoty v lokalité. Pozadujeme do
popisu cilového stavu lokality pfidat:

a. Lokalita obsahuje pés historickych usedlosti Malovanka, Slajferka, Petynka, Vincentinum,
Kajetanka. Historickou hodnotu téchto staveb je nutné chranit.

b. Lokalitou protéka potok Brusnice, na jehoz toku se naléza nékolik vodnich ploch. Je nutné
chranit pfirodni hodnotu ploch podél toku Brusnice.

c. Je nutné rozvijet prostupnost Gzemim podél toku Brusnice a severojiznim smérem.

d. Lokalita obsahuje vyznamny prvek vefejné vybavenosti — koupalisté Petynka. Je nezbytné pro
koupalisté zaijistit dostatec¢né ochranné pasmo, prostupnost pro bezmotorovou dopravu, zajistit
dostupnost hromadné dopravy a parkovaci mista pro individualni dopravu.

e. V lokalité se nachazi vySkova dominanta — budova studentskych koleji.

f. Charakter zastavby je velmi riznorody, obsahuje rodinné domy v zahradach, historickou
blokovou zastavbu, fadovou zéstavbu, modernistickou zastavbu. Tyto typy z&stavby pfechazeji
jedna v druhou. Je nezbytné pro mista, kde se nalézd hodnotna historicka zastavba a historické
objekty, zpracovat podrobnéjsi regulacni plany.

g. Lokalitu negativné ovliviiuje dopravni zatéz z PatoCkovi ulice. Cilem je dopravu na PatoCkové
ulici zklidnit a zmirnit negativni vliv na lokalitu.

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- Dosud nezastavéné uzemi mezi MUK Malovanka a koupali§tém (byvaly autobazar): maximalni
uroven vyskové regulace snizit z 6 na 4, jako ostatni zastavba v okoli.”

- Problém vyskové regulace vidim ve dvou rovinach. To je velky nedostatek celého MPP. VySkova
regulace neni diky vyjimkam jednoznacné stanovena. Jina plati pro bytovou a jina pro komeréni
zastavbu. Jind je pro metropolitni tfidy, jina pro transformacni plochy a jina pro zastavéné plochy
apod. Pokud zékon neni exaktni, otevira prostor pro zneuziti. Druhou rovinou je to, Ze vySkova
regulace velmi ¢asto nerespektuje puvodni zastavbu lokality, ale dodate¢né neorganicky vestavéné
struktury popfipadé otevira prostor pro budouci projekty. Vy&nivajici struktury by mély byt
oznacené jako jakési dominanty a potencialni nova vystavba by se méla pfizpusobit ne jim, ale
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pGvodni plosné zastavbé. V Lokalité StfeSovice je nékolik pfiklad(, které pfesné tento pfistup
ukazuji. Domy v okoli MUK Malovanka nemaji zadny 6 pater, pfesto je u koupalisté Petynka 6
pater regulace. To samé je v okoli koleji UK na Kajetance, kde je vySkova regulace nastavena
podle nejvysSiho domu a to jesté nesmysiné. Proto je lokalni regulace 21 pater a u kfiZeni ulic Na
Petynce a Na zastfelu 6 pater. To nema s realitou a charakterem lokality nic spole¢ného. Cela ulice
na Petynce kolisa od 2 do 6 pater bez jakéhokoliv logického duvodu. V trojuhelniku mezi ulicemi
Na Petynce, Ve Stfedovi¢kach a Radimova vyskakuje dokonce na 12 pater. To je podle mne
neakceptovatelny stav, ktery vyZaduje pfehodnoceni.

Konfliktni a problémovéa mista:

- Pro zeleny pas v udoli Brusnice s fadou historickych usedlosti (Malovanka, Slajferka, Petynka,
Vincentinum, Kajetanka) ohrani¢eny ulicemi Na Petynce a Pato¢kova pozaduje zpracovat
podrobny regulaéni plan, ktery zajisti ochranu historickych a pfirodnich hodnot v Uzemi a zajisti
dostatecnou prostupnost jak podél toku Brusnice, tak v severojiznim sméru.

Ubytek zelené:

- Nepovolit zménu zelenych ploch na stavebni plochy v oblasti svahu nad ulici na Petynce od
koupalisté Petynka az k ulici U stfeSovickych hfist, svah sousedici s koupalistém Petynka by mél
zUstat jako nezastavitelné uzemi.

- Nepovolit zménu zelenych ploch na stavebni plochy mezi parkem Malovanka (123/122/2197) a
Zahradou Kajetanka (123/122/2275), zménit je na zelenou plochu bez moznosti zastaveéni.

3. Zeleny pas v udoli Brusnice s Fadou historickych usedlosti (Malovanka, Slajferka, Petynka,
Vincentinum, Kajetanka) az k Bfevnovskému klasteru chranit, nezastavovat, izemi poskytnout
specialni ochranu (pamétkové tzemi apod.).

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Vytycit trasu z Malovanky pfes Kajetanku, Markétu a Vypich do Hvézdy resp. Motolského haje.
- ZFidit chybéjici cyklostezku v ulici Radimova.

- Zfidit schody podél koupalisté nahoru smérem k Sibeliové ulici.

- Upravit pro chodce, cyklisty a vozikare prostupnost kfizovatky Malovanka.
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123 Sidlisté Bfevnov Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/123/01 — Pozadujeme zmé&nit typ struktury lokality, jedna se o jednotné komponované
sidlisté nikoliv o heterogenni zastavbu.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/123/02 — Pozadujeme zménit nazev lokality Velky Bfevnov, ktery by odpovidal pavodnimu
regulaénimu planu.

MCP6/123/03 — Pozadujeme rozsifit hranice lokality o zastavbu mezi ulicemi Pod Marjankou a
Bélohorska, zapadnim smérem posunout az k objektu Kastan.

MCP6/123/04 — Pozadujeme rozsifit hranice lokality o plochu zapadné od ulice Pod Krélovkou a
vymezit ji jako plochu zelené.

MCP6/123/05 — Pozadujeme stanovit vyskovou hladinu v lokalité realné.

MCP6/123/06 — Pozadujeme doplnit plochy vnitroblokové zelen&, podobné jako napt. u
modernistické struktury (,park ve volné zastavbé®).

MCP6/123/07 — Pozadujeme doplnit plochy zelené:
- pas s aleji v ulici Pod Drinopolem
- hfisté mezi ulicemi Junacka a Kolatorova

MCP6/123/08 — Pozadujeme upfesnit objekty civilni ochrany, které v ostatnich lokalitach chybi a
vyznacit stavajici plochy a zafizeni OV.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Lokalita by méla byt rozSifena o celou zastavbu na severni strané ulice Bélohorska (s vyjimkou
ZS Marjanka). Zastavba je podobné stara a Bélohorska ulice je s touto lokalitou velmi funk&né
spjata.

- Na vychodni strané by méla lokalita obsahovat i celou ulici Pod Kralovkou, ktera vychodni ¢ast
lokality dopravné obsluhuje.

- Zapadni hranici lokality je mozné posunout az k budové U Kastanu.
DoplInéni a Uprava popisu cilového stavu:

- Navrhujeme doplnit cilovy charakter lokality o konkrétni pozadavky na ochranu charakteru
stavajiciho a doplnéni cilt rozvoje lokality:

a. Ve vymezené lokalité jsou typické pomérné velké, ale ne pfili§ vysoké, bytové domy umisténé v
fadach, €asto neortogonalniho usporadani. Zastavba je ve vétsiné lokality velmi podobné a tvofi
jeji charakter.

b. Ve velké mife jsou prostory mezi domy vyplnéné zeleni. Tuto zelef, ktera je pro lokalitu typicka,
je nutné chranit.

c. Dulezitou osou/priihledem je ulice Pod Drinopolem navazujici na schodisté na Bélohorskou a

vyustujici naproti studentskym kolejim UK. Tato ulice a schodisté tvofi t&Zisté lokality, které je
vhodné posilit.

d. Lokalita poskytuje vefejnou vybavenost pro sousedni lokality, pfedevSim pro lokalitu
031/Bfevnov, se kterou je silné funkéné propojena.

e. Nejvyznamnéjsi budovou je poliklinika Pod Marjankou, a to z hlediska funkce i architektury.
Diilezité jsou také aredly matefskych a zakladnich $kol. V lokalité jsou dvé MS a dvé ZS.

f. Jizni hranici tvofi Bélohorska, ktera lokalité poskytuje moznost nakupu a vefejnou dopravu a je
pozitivnim faktorem, ktery je vhodné rozvijet.

g. Severni hranici tvofi Pato€kova, ktera je z dlivodd enormni intenzity dopravy a s tim spojenych
problému, naopak negativnim faktorem pro lokalitu. Je nutné pracovat na jejim zklidnéni. V
souc¢asném stavu je bydleni v severni ¢asti lokality z divodu silného znecisténi ovzdusi, zdravi
nebezpecné.

h. V lokalité je pomé&rné velka hustota obyvatel, ale také velmi limitované moznosti parkovani.
Tento nesoulad bude ¢im dal vice patrny a mél by byt feSen.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- Lokalita je typicka zeleni mezi budovami, prakticky v celé ploSe lokality. Tato zelen neni v planu
chranéna. Pozadujeme ochranu této zelené oznacenim ,Park ve volné zastavbé®“.

- Ve vykresu MPP neni nijak ochranéna plocha détského hfisté a sportovniho asfaltové hfisté mezi
ulicemi Junacka a Kolatorova. Je nezbytné oznacit toto Uzemi jako nestavebni blok. Mozna
varianta je plochu pfidat k Parku Pod Marjankou (123/123/2788).

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:
- VySkova regulace formou ¢tvercového rastru neodpovida stavebnim blokim. V fadové zastavbé,

navic neortogonalni, nefunguje vySkova regulace dobfe a dochazi k pfekryvim. Navic je lokalita
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svazita a tak mize mit stejny dim na jedné strané 4NP a na druhé 6NP. Pfikladem je ulice
Mladeze. VySkovou regulaci je nutné prepracovat.

- VySkova regulace stanovena v rozmezich nékolika podlazi neni mozna. Pro blok domd, ve
kterém je jeden dum 4NP a dalSi mensi, povoluje plosné 6NP. Coz ovSem znamena az
dvojnasobné zvysSeni koeficientu zastavénosti v daném bloku, se v§emi disledky v narocich na
ob&anskou vybavenost. Takovyto rozvoj neni mozné povolit ve stabilizovaném Uzemi. Proto
pozadujeme vySkovou regulaci pfepracovat tak, aby reprezentovala skute¢ny stav a neskryvala v
sobé jasné nedefinovany a v souvislostech nefeSeny rozvoj Uzemi.

Ubytek zelené:

- Metropolitni plan musi chranit plochu zelené v ose ulice Pod Drinopolem jako nestavebni blok -
verejné prostranstvi/park.

- Pas zelené podél zapadni strany ulice Pod Kralovkou by mél byt sou¢asti lokality. Zeleri by méla
byt chranéné jako nestavebni blok.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Do planu pfidat pozadavek na prostupnost vychodnim smérem do lokality DlabaCov zhruba na
urovni ulic Jilkova a Za Pohorelcem.

- Patockova ulice tvofi velmi silnou bariéru a zabranuje prostupu severnim smérem do StfeSovic.
Prostupnost severnim smérem pies Patockovu ulici je nutné v planu posilit.

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho uzemi doplInéni popisu koncepce uzemi:

- Lokalita 123/Sidlisté Bfevnov je silné funkéné propojena s lokalitou 031/. Tyto vazby MPP nijak
neresi, pfitom jsou pro fungovani tohoto uzemi zasadni. Jedna se o pfedevs§im o vzajemné
vyuzivani vefejného vybaveni, komeréniho vybaveni a dopravni infrastruktury. Pozadujeme v MPP
doplnit mechanismy pro popis vztahll mezi lokalitami, které spole¢né vytvareji funkéni celky (lokalni
centra mésta).

Definovani méstské priority:

- Plan nefeSi nejvétsi problém této oblasti — neunosna dopravni zatéz ulice PatoCkova. Naopak
navrhovana radiala od vnéjsSiho okruhu na, kde ma byt mimouroviiova kfizovatka by usnadnila
priijezd od okruhu do centra a situaci by je$té zhorsSila. S dopadem i na ostatni oblasti Prahy 6.
Pozadujeme navrhnout feSeni, které vyrazné redukuje dopravni zatiZzeni severni ¢asti lokality
Sidlisté Bfevnov.

- Parkovani - V lokalité je pomérné velka hustota obyvatel, ale také velmi limitované moznosti
parkovani. Tento nesoulad bude ¢im dal vice patrny a mél by byt feSen.
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124 Nové Sarka Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/124/01 - Nesouhlasime s navrhem transformaéni plochy podél Evropské tfidy a se zasahem
do vyhlageného chranéného uzemi prirodniho parku Sarka — Lysolaje. PoZadujeme transformaéni
plochu vypustit a upravit hranice zastavitelného Gzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/124/02 - Pozadujeme lokalitu pfejmenovat na Radgina.

MCP6/124/03 - Pozadujeme upravit po vypusténi transformaéni plochy navrhovy index 0,57 oproti
indexu stabilizované ¢asti 0,42.

MCP6/124/04 - Nesouhlasime s vymezenim podlaZznosti 6 RNP mezi nizkopodlazni a rodinnou
zastavbou pfi ulici Vlastiné a Ke DZbanu, mlze vést k naruseni charakteru uzemi.

MCP6/124/05 - Pozadujeme vyznadit a vymezit plochy stavajici a navrhované ob&anské
vybavenosti. Chybi vyznadeni stavajicich ploch a zafizeni OV, napf. Prague British School
(Vlastina Campus) ul. Vlastina

MCP6/124/06 - Nesouhlasime se zatfidénim Libockého hbitova pfi Evropské t¥idé jako méstského
parku. Jako hibitov maji pozemky na rozdil od parku naprosto odlisny zpUsob uzivani véetné
omezené doby vstupu.

MCP6/124/07 - Pozadujeme v KLZ specifikovat miru stabilizace, ktera zajisti zachovani
jedine&nosti plivodni zastavby v ul. Spotzova, ktera nese charakter pGvodni historické obce.

MCP6/124/08 - Pozadujeme vyznadit dopravni infrastrukturu — Vokovickou vozovnu.

34
Kapitola 6




Podnéty spolkd a obéanu:

Lokalita:

- Index vyuziti In navrzeny na 0,58 znamena neodidvodnéné 40% zvySeni hrubych podlaznich
stanovenou transformacni plochou 411/124/2281 a chybné& stanovenymi vySkovymi regulativy v
nékterych rastrech (spravné by max. vysky méli byt max. 4NP misto 6NP). Po opravé chyb by mél
zUstat index In na podobné hodnoté indexu Is 0,42.

- Transformacdni plocha 411/124/2281 pfiléhajici ze severu k ulici Evropska je v metropolitnim
planu uréena k zastavbé obytnou zastavbou. Tato zastavba postrada smysl. Evropska ulice je
zatiZzena hustou dopravou generujici spoustu hluku a emisi, kterymi bude potencialné zatizena
planovana bytova zastavba. Tim, Ze je ulice situovana jizné od planované zastavby, bude tento
problém umocnén nutnosti orientace oken na jizni stranu do silnice kvuli proslunéni. Alternativné to
povede k nutnosti stavby protihlukovych stén, které budou jesté vice degradovat stavajici uliéni
prostor a sniZi prostupnost Uzemi. Jako posledni divod proti této zastavbé hovofi skute¢nost, ze v
misté planované zastavby je nyni zelen (vzrostlé stromy a kefe) a zemédeélska plida. Z vyse
uvedenych divodu zadame o vyjmuti transformacni plochy 411/124/2281 ze zastavitelného uzemi
a ponechani ji bez zastavby se stavajicim vyuzitim.

Plochy:

- nesouhlas s regulaci 8NP na plose 411/124/2281. Tato plocha by méla zUstat nezastavitelna jako
soucast rezervace Divoka Sarka. Navic vyskova regulace 8NP je silné naddimenzovana viéi
vysSkovym proporcim v lokalité.

- nesouhlas s chybné stanovenou vyskou 6NP ve ¢tverci rastru okolo ulice Ke Dzbanu. V
souc¢asnosti tam neni vice nez 4NP a tak by to mélo i zlstat. Jedinou vyjimkou je budova na
zacatku ulice Vlastina s 5 nadzemnimi podlazimi, ta ale spada do § 27 PSP bod b) kde muze mit
na ose nameésti az o 2 patra vice.

- nesouhlas se stanovenou vyskou 6NP na severni strané ulice Vlastina. Pro solitérni vyssi
budovy, které tam jiZ jsou, se mlze pouzit § 27 PSP bod b). Nova vystavba &i rekonstrukce by
méla respektovat vySku okolnich budov. V lokalité by se méla nastavit vySkova regulace do max.
4NP stejné jako v pfilehlych oblastech a dale se posuzovat dle § 27 PSP v konkrétnich pfipadech.

- Generel Metropolitniho planu plan cyklostezek a chodce prakticky ignoruje.

- Hranice lokality Nova Sarka je vymezena v navrhu Metropolitniho planu tak, ze zasadnim
zplsobem otevira prostor pro zménu razu lokality. Vizualni i faktické propojeni stavajici obytné
zbény s prirodou bude naruSeno. Planovany prostor k vystavbé neni dostatecny pro stavby vetné
patficné doprovodné a obsluzné infrastruktury, parkovisté, komunikace, chodniky.

- Jedinecny reprezentativni vjezd do metropole po Evropské se zméni. Lokalita, kde je dominantni
“volny prostor” bude obyéejnou ulici se zastavbou po obou stranach, exkluzivita vyhledu na Sarku
se ziska pouze pro vySkovou zastavbou.

- Vymezeni lokality &. 124 i na severni stranu Evropské ulice do bezprosttedni blizkosti Sarky chybi
opodstatnéni. Napojeni na obytnou zénu neni intuitivni, ale je rozdéleno komunikaci se silnou
dopravou. Nova tramvajova trat na Dédinu povede ulici Vlastina, napojeni na MHD bude znamenat
budovani novych pfechodu pro chodce, vjezd(, vyjezdd naruseni plynulosti dopravy na klicové
komunikaci. Metropolitni plan zmirfiuje pouze napojeni na plyn a teplo.

- P¥i pfipravé nového metropolitniho planu se zdlraznovalo, Ze nova zastavba se bude tykat
hlavné Uzemi, jiz dfive k zastavbé uréenych a nevyuzitych lokalit, hlavné uvnitf mésta a nebude
vyrazné rozSifovat zastavbu vné mésta. Navrh na zastavbu v Evropské ulici, na pokraji pfirodné
chranéného Uzemi je zcela v rozporu s timto zamérem! Zfejmé navrh slouzi zaméru néjakého
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soukromého investora. Mé&sto by naopak mélo pozemky na okraji Sareckého udoli a podél
Evropské vykoupit a zbudovat zde lesopark s pfistupovymi cestami do tdoli pro obyvatele Nové
Sarky, Dédiny i Ruzyné (podobné jako je to na stran& z Nebusic).

-,V dobé 2. Sv. valky zde vznikaly podzemni prostory polniho leti§té. Nalézaji se v horni partii
Sareckého udoli, asi 1 km zapadné od kone&né smyéky tramvaji v Liboci, v piskovcovém svahu na
urovni zluté znacené turistické cesty v lesoparku. Tato cesta je soubézna se statni silnici na Slany
a Chomutov. Kvali vyjimeéné zachovalosti a pfistupnosti by bylo vhodné misto chranit jako
vojenskou a technickou paméatku, i jako geologicky profil.

- Tyto chodby byly v 60. létech zavazeny chemickym odpadem, ktery by nemél byt dle sond
nebezpecné, nicméné nikdo pfesné nevi, co tam je. Bylo by mozné vyuzit rozsahlych podzemnich
prostor jako sklepy, depozitare, lapidaria. Podobné vyuziti je znamo ze zahrani€i. Tyto chodby se
zfejmé kryji s moznou vystavbou budov podél Evropské a nemély by byt kvili nové vystavbé
zni€eny. Zaroveh by se pfipadny investor musel vypofadat s chemickym, odpadem, coZ by muselo
byt jasné pfedem definovano.” (Vaclav Cilek, Vladimir Danécek, Jakub Bohatk: Historicky
podzemni objekt v Praze — Sarce) viz. http://old.speleo.cz/soubory/speleo/spl2/sarka.htm

Lokalita Nova Sarka je v MP vymezena chybné - zahrnuje i Gzky pruh pfi severni strané Evropské,
ktery v8ak patti do oblasti Sarka a v ramci ni by mél byt i posuzovan. Navrhovana vyskova
zastavba by méla drasticky dopad pfedev$im na oblast pfirodni rezervace Divoka Sarka, od niz ji
déli misty jen zhruba 150 metrd.

- Vytvoreni novodobé ,hradby” z vysokopodlaznich bytovych domd podél Evropské — odhlédneme-
li od toho, Ze zaberou obrovskou zelenou plochu, bydleni podél dopravni tepny Evropska nemuze
splfiovat limity hlu€nosti. Na Evropské je provoz po celych 24 hodin, je to hlavni vypadovka z Prahy
smér letiSté a dale Slany, Louny, Chomutov.

- Podél Evropské je nadherny prahled do oblasti Sarky. Zastavba vyskovymi domy podél Evropské
vytvofi nepropustnou hradbu a misto vyhledu do pfirody bude pohled na betonovou bariéru.

- Tato lokalita je klidna s nizkou zastavbou pfevazné rodinnych domu bez vyskovych budov. Tyto
proporce respektuji i malé developerské projekty, které v oblasti v poslednich letech vznikly.
Lokalita je velmi zelena diky jedine¢né poloze mezi Divokou Sarkou a Oborou hvézda a mnoZstvim
zahrad.

- Stavajici zastavba a dopravni infrastruktura vznikla v 50. letech, uliéni ¢ara v bezprostfedni
blizkosti Evropskeé je pro dnesni provoz a situaci nevyhovujici. MP z pohledu uzemi nepfinasi
Zadnou vizi a snahu o feSeni. Naopak MP jesté otevira cestu pro dalSi vystavbu podél ruSné
komunikace Evropska na hranici rekreaéni oblasti Divoka Sarka. Jakakoliv vystavba novych
komer&nich i obytnych domu, musi byt schvalovana v souvislostech s dopravni obsluznosti
okolniho a SirSiho Gzemi.

- Charakteristické a hodné ochrany jsou vyhledy na Divokou Sarku a Oboru Hvézda a celkovy
charakter lokality s mensimi domy a velkym podilem zelenych ploch.
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125 Dédina Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky MC Praha 6:

MCP6/125/01 - Nesouhlasime se zatfidénim stavajici plochy SV (zapadné od ulice Drnovské —
,Drnovsky trojuhelnik®) do plochy produkéni a se stabilizaci na 2 RNP. PoZzadujeme navrhnout jako
obytné uzemi o vySce 5 RNP a pfedepsaném parametru vybavenosti.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/125/02 — Pozadujeme zrusit plochu navrhovaného Parku Letecké& 123/125/2778, viz
stavajici Uzemni plan a pozemek nechat jako stavebni pro dokon&eni zastavby této strany ulice
Evropské. Na zastavbu jiz bylo vydano izemni rozhodnuti, které pozbylo platnosti na zakladé
zrudeni institutu zmény UP.

MCP6/125/03 — Pozadujeme zménu transformaéni plochy 411/125/2245 na plochu rozvojovou
s vyskovou hladinou maximalné 4 RNP vzhledem k navaznosti na RD pilotd o 2 NP.

MCP6/125/04 - PoZzadujeme zkoordinovat trasovani navrhované TT na Dlouhou mili a smy&ky dle
aktualniho projektu.

MCP6/125/05 — Pozadujeme graficky zafixovat planované pési spojeni lavkou pfes SOKP ve
sméru Dédina — Dlouh& mile.
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126 Podbélohorska Z 04 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/126/01 — Pozadujeme pfipojit severni samostatnou &ast k lokalité 860 Spiritka. Jde o
historické Uzemi nalezejici k zazemi usedlosti Spiritka.
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163 Papirenska Z  04(heterogenni)
O T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/163/01 - Pozadujeme vyznadit dopravni propojeni Papirenska - Za elektrarnou.
Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/163/02 - Pozadujeme zafadit do FeSeného lzemi TT Podbaba - Sedlec jdouci stfedem ulice
Podbabské, nikoli pfes areal Traubovy koZeluzny.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/163/03 - PoZzadujeme vyjmout plochu Traubovy koZeluzny z plochy pro vedeni TT Podbaba
— Sedlec.

MCP6/163/04 - Pozadujeme doplnit pfiéné pé&si propojeni pod Zelezniénim t&lesem mezi Ergonem
a objektem Akademie véd.

MCP6/163/05 - Nesouhlasime s umisténim kapacitniho parkovité typu P+R a pozadujeme jeho
premisténi v rdmci Gzemi Podbaby.

MCP6/163/06 - Pozadujeme vymezit a vyznadit pas zelen& podél plavebniho kanalu mimo
transformacni plochu.

MCP6/163/07 - Pozadujeme vymezit a vyznadit navrhované plochy OV.

MCP6/163/08 - Pozadujeme proveéfit celkovy potencial - navrhovy index - lokality s ohledem na
skute€nost, Ze jeji zna¢nou Cast zabira inundacni Uzemi a navrhovany park.

MCP6/163/09 - Pozadujeme zd(ivodnit zafazeni méstského parku pod znackou (bod).
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Zatopove uzemi byvalo industrialni, dneska nehomogeni zustatek nevyuzitych ploch a objektu
dilen, neurcita vize do budoucna. Potencial reky, rekreace a vyznamna stavba cisticky muze
podporit krome zastavovani k bydleni i rekreacne obcansko kulturni obsah.

- Dominantou je Vltava a je zcela nevyuzity jeji potencial, feku pro pési i cyklisty od mésta oddéluje
frekventovana silnice, chybi moznosti vyuZiti bfehu Vitavy pro volnoasové aktivity.

- Generel bezmotorové dopravy by mel byt sou€asti Metropolitniho planu. Plan cyklisty a chodce
prakticky ignoruje A v teto lokalite se potencial uzemi v tomto smeru nevyuziva.

- Generel - viz kap. "propojeni Bubene¢ — Podbaba podél zZelezni¢niho koridoru". Toto propojeni je
nutné zakomponovat do MPP.

- Dale by bylo mozné (ac to patfi spise do lokality 826 Stromovka, tedy do jejiho nejzapadnéjsiho
cipu) pouzit nevyuzivanou ¢ast zelezniéni trati k dalSimu pfistupu do Stromovky z Papirenské resp
Mlynské ul - bezbariérovy Siroky prachod.
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164 Novy Sedlec Z 04(heterogenni)
O T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/164/01 - Pozadujeme rozsifit transformaéni Gzemi i na plochy Stavomontu ve vychodni &asti
lokality, sahajici az k Zelezni¢nimu télesu.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/164/02 — Pozadujeme fes$it podobu Kamycké v zavislosti na pfivadééi Rybarka (SOKP) a to
véetné kfizovatek, umoznujicich pfipojeni tzemi Sedice i Nového Sedice a dllezitych pésSich
pfi€nych propojeni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/164/03 - PoZzadujeme regulovat vysku zastavby tak, aby dole v kotliné pfi Fece byla az do 6
RNP a na horni hrané 2-4 RNP podle polohy v lokalité.

MCP6/164/04 - Pozadujeme vyznadit plochy zelené:
- Plocha rekultivované skladky Kamycka

MCP6/164/05 - Pozadujeme vymezit a vyznagit plochy OV, VV a infrastruktury jinak nez pouze
parametricky.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Lokalita je vymezena jako transformaéni plocha. smérem k Sareckému Gdoli navazuje na
nezastavitelnou trasformacni plochu, ktera je sou€ésti nezastavitlené lokality 961/VItava sever.
Neni ziejmé pro€ byla hranice zastavby volena takto. Rozsah zastavitelnych ploch je pfiblizné
akceptovatelny. Do feSeni musi byt zarnouta i lokalita 961/VItava sever jejiz pfiléhajici ¢ast az k
Vitavé by méla byt také soucasti této lokality. V rdmci takto vymezené lokality by bylo mozné
podrobné upfesnit hranice zastavitelnych ploch.

Struktura lokality:

- Transformacni plocha je vymezena jako heterogenni struktura. Bylo by vhodné&jsi, kdyby lokalita
byla spiSe popsana jako zahradni mésto.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Zastavba by méla navazat na stavajici zastavbu Sedlce a Suchdola, kter4d ma nejblize k
charakteru zahradniho mésta s moznosti budovat smérem ke Kamycké ul. nizkopodlazni domy s
vétsi koncentraci obCanské vybavenosti. Smérem k hrané udoli by méla byt striktné nizkopodlazni
zastavba obdobné jako je feSena lokalita Baba. Mé&lo by jit o rezidenéni &tvrt. Je tfeba navrhnout
uliéni sit tak, aby do8lo k vhodnému provazani s lokalitou Sedlec ke které lokalita patfi. Je tfeba
posoudit vedeni tramvajové traté tak, aby optimalné obslouZila oba Sedlece. Vedeni tramvaje bude
pfirozené vytvaret komunikacni osu, kolem které je mozné sméfovat vice vybavenosti. Osu vyuzit i
pro zeleny pas. Dlsledné dbat na zajisténi pési a cyklopropojeni lokality smérem k Podbabé a
Sareckému udoli i k Lysolajim, Suchdolu a provazani Sedlece. Oblast Sedlece by mél vytvaret
podminky pro rozvoj rekreaénich funkci, které navazuji na Sarecké udoli a karion Vitavy.

Stabilita ploch lokality:

- Do transformacni plochy by mélo byt zahrnuto celé vymezené zastavitelné uzemi. Je malo
provdépodobné, Ze by plochy, které nyni jsou z transformace vyjmuty, jako zastavéné,
stabilizované neprosli také intenzivni pfestavbou.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:
- Regené Uzemi je prakticky celé vymezeno jako transformaéni
Skryty rozvoj - chybéjici nastroje pro funkéni regulaci stabilizovanych ploch:

- Lokalita ma vymezenu jednu malou transformacni plochu pro rekreaéni vybavenost. V ramci

podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace pozadujeme spolu s feSnim vedeni tramajové traté a
uliéni sité i upfesnit umisténi vSech typ vybavenosti.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Rozvoj je nutné podminit vyfeSenim dopravni infrastuktury a v§ech typu siti. Kriticky je stav
kanalizace v Sedleci.

Konfliktni a problémova mista:

- Pro celé uzemi Sedlece a Nového Sedlece je potfebné zpracovat komplexni feSeni, které
zohledni vS§echny naroky a vlivy. Zejména fakt, Ze se jedna o silné tranzitni oblast. Situaci muze
razantné zhorsit pfivadé¢ Rybarky. Je proto nezbytné nutné aby navrhy feseni vychazeli z potfeb
rezidentd. Maximalné bylo preferovano zklidnéni. Podporovany pési a cyklovazby a navaznosti na
v8echny typy hromadné dopravy. Je tfeba vhodné situovat a dimenzovat kapacitu P+R.

Ubytek zelené:
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- Spolu s regulaci musi byt vymezeny i zelené koridory a pasy, které budou napfi¢ uzemim zelen
propojovat.

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:
- V ramci uzemni studie by méla byt vybavenost pfesnéji vymezena
Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavkd na bezmotorové
propojeni mésta.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér dedtové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostiedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrZeni vyuZita.

Lokalita jako koncepce popisuje charakter, nelze proto na ni zaroven aplikovat regulativy ploch:

- Vymezeni lokality Novy Sedlec je prakticky nepfesné vymezeni rozvojové plochy, Pro vyjadfeni,
rozvoj a ochranu charakteru izemi je popsat spadové Uzemi jako celek a dale feSit regulativy
jednotlivych stavebnich a nestavebnich ploch

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho Uzemi doplnéni popisu koncepce Uzemi:

- Rozvojovou lokalitu fesit ve vazbé na Sarecké udoli, Vitavu, Lysolaje a Suchdol. Zasadni vliv na
celé uzemi ma tranzit do mésta a z mésta i planovany méstsky okruh. Proto zde plati stejné
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165 Nova Ruzyné Z 04 (heterogenni)
O T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/165/01 — Pozadujeme upfesnit regulativy pro transformaéni plochy v tzemi Nova Ruzyné,
pozadavky MCP6 na toto transformaéni Gzemi vyplyvaji ze zadani podkladové studie pro zménu
UP ajsou 3 NP u ul. Vlastina, na dal$im Gzemi 4-6 NP, 5 $kolek, 2 ZS v&. sportovniho zazemi,
centralni vefejny prostor, pfimé vazby na stavajici i planovanou dopravni infrastrukturu, obéanska
vybavenost i minimalni podil vefejna prostranstvi uvedené v KLZ povaZujeme za nedostatecné.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/165/02 - Pozadujeme navrhovany P+R 624/905/1105 presunout do transformaéni plochy
blize k zelezni¢ni zastavce Ruzyné a tramvajové smycce.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/165/03 — V ramci stabilizovaného Gzemi pozadujeme vymezit stavajici parkovou zelefi a
Vv navaznosti na tuto zelen predpokladame umisténi zelené navazujici v ramci transformacni
lokality 415/165/4036.

MCP6/165/04 - V této rozvojové plose zapadné od Drnovské je navrzena podlaznost 6 NP a
obytna funkce, pfedpokladame, ze zde bude vysoky podil ob&anské vybavenosti navazujici na zel.
stanici, poZadujeme upravit regulativy v tomto smyslu. V plose je smyckou ukonéena vétev
tramvajové trati s vazbou na zelezni¢ni zastavku.

MCP6/165/05 - Pozadujeme piesnéji vyznadit hlukova pasma A a B v okoli Letisté Vaclava Havla.
MCP6/165/06 — PoZadujeme vyznadit plochu zelené - pas zelen& podél Drnovské.
MCP6/165/07 — Pozadujeme vyznadit navrhové plochy ob&anského vybaveni

MCP6/165/08 — Pozadujeme vyznadit stavajicich ploch a zafizeni VV — napf. MOCR, Ruzyriska
kasarna.

MCP6/165/09 — Pozadujeme vyznadit pé$i prostupnost tizemim.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- V lokalité je nutné brat v ivahu jeji vztah k pivodni zastavbé Uzemi - Liboc na severu, Stara
Ruzyné na jihu. V obou pfipadech se jedna o lokality s definovanou vesnickou strukturou,
individualni a fadovou nizkopodlazni zastavbou. Vzhledem k charakteru celého uzemi by v Nové
Ruzyni byla vhodnéjsi struktura zahradniho mésta.

- V cilovém charakteru lokality je uvedeno vytvorfeni riznorodého mésta s pfiméfenou siti
obc¢anské vybavenosti (naprosto nedostatec¢né navrzeno 5%) a parkd (nedostate¢né navrzeno
10%, jako nezastavitelné Uzemi neoznaceno nic), propojeni s uli¢ni siti sousednich lokalit - lokalita
je neprostupné ohrani¢ena bustéhradskou drahou a arealem kasaren, uzavieny areal kasaren
znamena pro mistni ob¢any jiz nyni bariéru oddélujici je od Dédiny, obchod(l, ob&anské
vybavenosti, atd. Masivni vystavba v lokalité Nova Ruzyné problém prostupnosti jeSté zhorsi.

- Pro transformacni a rozvojové plochy uprostfed mésta je nutné zpracovat podrobnéjsi regulativy
a rozvoj regulovat s ohledem na sousedni lokality, s respektem k jejich proporcim. Nova husta
zastavba mezi rychlodrahou, vilovou ¢&tvrti a jiz zabydlenym sidlistém pfinese pro danou oblast
velkou zatéz. Podrobnéjsi a jasny plan je tfeba i pro dopravni infrastrukturu a ob&anskou
vybavenost (zejména $kola, skolka) s ohledem na podstatny narlst po¢tu obyvatel v celé oblasti.
Zastavitelnost je popsana jednotlivymi typy stavebnich blok(, neni stanoven pomér mezi nimi,
rozloha park(l a obanské vybavenosti je vyjadfena v procentech. Oblast by charakterem méla
navazovat na Starou Ruzyn, tudiz bloky nad 4000m2 by mé&ly byt zastoupeny 0%. Navrh plochy
blokl od 4000 do 12000m2 nedava dostatec¢nou regulaci. Je nutné zpracovat podrobné;si
regulativy, tak aby nova Ctvrt byla obohacenim svého okoli a ne zatézi.

- NavrZené Sestipatrové domy budou pfevySovat stavajici zastavbu, pfijatelna je maximalné
Ctyfpatrova zastavba se strukturou zahradniho mésta.

- Index vyuziti vzroste ze stavajicich 0,38 (coz je zhruba odpovidajici index vyuZiti v okolnich
lokalitach) na 0,81. Je to vice nez soucasny index vyuziti na sidlisti Dédina s 13 patrovymi
panelovymi domy a dvakrat vice nez soucasny index vyuziti v lokalité¢ Nova Sarka. Soudasny navrh
by znamenal cca 18 tis. novych obyvatel lokality. Lokalita bude pfetiZzena, zastavéna vysSkovymi
domy bez parkd a odpovidajici obéanské vybavenosti (jeji rozloha je v regulativu vymezena 5%).
Index vyuziti by mél byt na urovni 0,3-0,5 jako v ostatnich okolnich lokalitach.

- Lokalita je jiz ted zatizena dopravni infrastrukturou (Drnovska, letisté, prazsky okruh). Navic je
planovana vystavba vysokokapacitni rychlodrahy v misté Bustéhradské drahy, coz znamena dalSi
zatizeni oblasti, nikde neni fesSen jeji vliv na okolni izemi a stavajici obyvatele. V Gzemnim planu
je zakresleno metro na letisté. Stejné nakladna varianta je mnohem vhodné;jsi pro okolni obyvatele.
Ve stavajici podobé bude planovana rychlodraha velkou zatézi pro okolni obydlené uzemi (vedeni
nad terénem a Drnovskou ulici, jeji Sitka a ¢etnost vlakd). Mnoho dopravnich staveb na zapadnim
okraji Prahy ma negativni dopad na Zivotni prostfedi v této lokalité.

- Zasadnim problémem pro obyvatele této lokality je letisté (v&etné planované druhé pristavaci
drahy). Uz ted letisté prepravilo vice lidi, nez bylo pivodné planovano (15 000 000/2017). Pfi druhé
pfistavaci draze maze dojit az k dvojnasobnému poctu cestujicich pfes Prahu. Jakym zplsobem
bude vyfeSena doprava na letisté, aniz by zasadné zatézovala obyvatele okolnich lokalit? Dopravni
infrastruktura je jiz v sou¢asné dobé pretizena. Je tfeba dlsledné vyzadovat regulaci provozu a
davat vétsi ddiraz na rezidentni bydleni.

- plan nedostate¢né vymezuje plochy zelené v transformacnich a rozvojovych plochach.
Transformacni a rozvojové plochy v této lokalité maji rozlohu 391 000 m2, z toho uréeno 10 % na
rozlohu parku, zbytek zastavba. Procento je nedostatecné a navic toto jednoduché vymezeni
nezaruci potfebnou kvalitu zelenych ploch.

- Zeleny pas kolem Bustéhradské drahy je oznacen jako zastavitelny. Toto Uzemi spada podle
podkladd Ministerstva zdravotnictvi jiz nyni do oblasti s vysokymi limity hladiny hlukového
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ukazatele prakticky nevhodnymi pro vystavbu a podle ustanoveni zakona ¢. 266/1994 Sb., o
drahéach toto Gzemi lezi v ochranném pasmu drahy.

- Zeleny pés podél ulice U Silnice tvofi protipdl k rusné Evropské ulici, v lokalité je oznadeno jako
zastavitelné - zachovat toto Uzemi jako pfirodni, sportovné rekreacni oblast, ktera zaroven zajisti
lepSi prostupnost mezi lokalitami.

- Vymezit poZadavky na zajisténi pési prostupnosti Uzemim, doplnit v této lokalité cyklostezky v
navaznosti na stavajici, vyresit priichodnost pfes Bustéhradskou drahu a prazsky okruh smérem k
Hostivici, vyresit priichodnost pfes drahu mezi Starou a Novou Ruzyni.

- V navrhu chybi napojeni na cyklotrasu v Evropské ulici.
- Vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti plosné.

- V listu lokality je pouze procentni vymezeni obCanské vybavenosti ve vysi 5%, coz je u nové
vznikajiciho méstského utvaru nedostatecné. Soucasna vefejna vybavenost v této lokalité je 0
(jedné se o skladovy areal) a vefejna vybavenost okolnich lokalit je spiSe nedostacujici. Zde by
tedy méla byt jasné stanovena. Procentni vymezeni i jeho vy3e jsou nedostacujici.

- Husté obytna zastavba pfinese problémy dopravni obsluhy a potfeby ob&anské vybavenosti,
které nemohou z kapacitnich duvod(l zastat pfilehlé ¢tvrté (Stara Ruzyné, Dédina a Liboc)

- peclivé nakladat se zeleni ve mésté a zapaijit ji do regulace vnitfniho klimatu mésta — v lokalité
zachovat zelené pasy podél Bustéhradské drahy a ulice U Silnice. V nové zastavbé plo$né vymezit
prostor pro vybudovani parku, procentni sazba je nedostacujici regulativ, 10% v Uzemi s
navrzenymi vyskovymi domy je malo.

- Lokalita 165 Nova Ruzyné je po celé jizni strané ohraniCena Bustéhradskou drahou, ktera je
feSena jako samostatna lokalita a neni feSen vliv Zzelezni¢ni drahy na celou lokalitu. Planovana
vystavba vysokokapacitni rychlodrahy v misté BuStéhradské drahy znamena zatizeni oblasti, nikde
neni feSen jeji vliv na okolni Uzemi a stavajici obyvatele. Rychlodraha v podobé, v jaké je nyni
planovana, bude velkou zatézi pro okolni obydlené uzemi (vedeni nad terénem a Drnovskou ulici,
jeji Sitka a Cetnost vlakl). Nova Ruzyné také tésné sousedi s lokalitou 213 Stara Ruzyné. Obé
lokality je nutné FeSit jako celek. V MPP chybi nastroj pro popsani vazeb mezi lokalitami a jejich
vzajemnym ovliviiovanim se.

- jakykoliv rozvoj lokality podminit ohledem na znecisténi zZivotniho prostiedi emisemi z letistée,
které jsou uz nyni znaéné. Neustale rostouci hladina hluku, prachu, Skodlivin i svételného smogu
bude déle zhorSovat situaci Prahy 6. Planovany rozvoj Nové Ruzyné je nutné feSit s ohledem na
tésné priléhajici lokalitu Staré Ruzyné (obanska vybavenost, navazuijici infrastruktura). Stavebni
aktivity v této oblasti by potfebovaly celkové posouzeni vliivu na Zivotni prostfedi a ne jako
jednotlivé stavby. Jsou zadouci pouze aktivity, které povedou ke zlepSovani stavajiciho stavu,
nebo jsou pfFipustné takové aktivity, které stavajici stav nezhorsi.

- V blizkosti lokality je mnoho dopravnich staveb (méstsky okruh, nékolik dalnic a letist&), ale
dopravni infrastruktura pro nové obyvatele neni nijak vyfeSena. NavrZzena kapacita zastavby s
Sestipodlaznimi domy je pro dané Uzemi nadsazena. Stavajici kfizovatky Drnovska - Evropskéa a
Vlastina - Evropska nebudou schopné tyto pfirGstky automobilové dopravy zvladnout.
Transformacni a rozvojova plocha této lokality musi byt dopIinéna o uzemni rezervu pro dalsi
infrastrukturu v oblasti.
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166 Jiviny Z 04 (heterogenni)
O T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/166/01 - zasadné nesouhlasime s navrhem na rozsifeni komunikace Karlovarska.
Preferujeme dlouhodobé realizaci Bfevnovské radialy (priorita MCP6 &. 3). Méla by byt zachovana
jako mistni komunikace s omezenim tranzitni dopravy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/166/02 — Pozadujeme doplnit chybgjici vefejnou uliéni sit, nékteré transformacni plochy
jsou z hlediska napojeni na komunikaci neobslouZitelné, je nutno feSit podrobnéjsi UPD.

MCP6/166/03 — PoZzadujeme stanovit v navrhovanych transformaénich plochach zavazny
rozvojovy koeficient reflektujici stavajici okolni zastavbu, minimalni podil uli€nich a vefejnych
prostranstvi, obéanské vybavenosti, podil zelené.

MCP6/166/04 — Pozadujeme respektovat v navrhované transformaéni plose 411/166/2193
(Manska zahrada) dulezité a historicky dané navaznosti zelenych ploch nyni stabilizované
v platném UP.

MCP6/166/05 - Pozadujeme ponechat pruh izolaéni zelen& podél komunikace Karlovarska.

MCP6/166/06 - Pozadujeme vyznadit plochy ob&anského vybaveni.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Lokalita Jiviny byla zfejmé& vymezena podle mnozZstvi transformaénich ploch na tomto uzemi, ve
skutecnosti ucelené tzemi netvofi. Cast lokality pod Karlovarskou silnici ma zcela jiny (vesnicky)
charakter, nez ¢ast lokality nad Karlovarskou silnici. Rozdéleni lokalit zde nerespektuje Zadna dnes
pouzivana pravidla (méstské ¢asti, katastralni tzemi), lokalita Jiviny se nachazi v upiné jiné
poloze, nez jsou Jiviny na mapach a navic je polovinou v méstské ¢asti Praha 5 a polovinou v
méstské Casti Praha 6.0byvatelé navrhuji lokality rozdélit a feSit oddélené nebo zvazit spojeni ¢asti
pod Karlovarskou silnici s lokalitou 328 Bila Hora, obé lokality t€sné sousedi a potykaji se s
podobnymi aktualnimi i potencialnimi problémy. Planovana vystavba v lokalité Jiviny by vystavba
méla respektovat charakter pfiléhajici lokality Bila Hora.

- Cilovy stav v lokalité Jiviny je popsan jako lokalita s heterogenni strukturou, kde cilem navrzenych
regulativl je ur€eni prostorového usporadani, vytvoreni riznorodého mésta, zajisténi prostupné
sité vefejnych prostranstvi a jeji propojeni s uli¢ni siti sousednich lokalit, dale roz8ifeni Karlovarské
ulice. Planované regulativy (napf. index vyuZiti lokality) jdou zcela proti deklarovanému cili.
Uvedené rozsSifeni Karlovarské, planovana husta zastavba a zastavéni viech zelenych ploch
vyrazné zhorSuji prostupnost v lokalité. V cilovém charakteru lokality se uvadi vytvoreni
rdznorodého mésta, v jizni ¢asti je ale navrzena homogenni tyfpatrova zastavba.

- Rozhodné by méla byt stanovena podrobné;jsi regulace pro transformac&ni plochy. Individualni
regulativy pro doplfiovani struktury mésta a pfedmésti nevymezuji t¢émér nic, jen velikost plochy a
vyuziti. Neni stanovena rozloha parkl ani vefejnych prostranstvi, zastavitelnost stavebnich bloku je
uréena jen podle jejich velikosti, ale neni jiz uréeno, v jakém poméru zde rizné velikosti stavebnich
blok( mohou byt realizovany. MPP neodrazi skuteény rozsah zelené v lokalité a oznacuje ji chybné
celou jako zastavénou/zastavitelnou.

- pfipominka — index vyuZziti lokality je zvySen ze stavajici hodnoty 0,25 na 0,61, coz je velké
navyseni, zvlasté s ohledem na to, Ze v okolnich lokalitach se index vyuziti pohybuje v rozmezi 0,3
-0,4.

- vySkova regulace - v jizni ¢asti lokality je navrhovana vystavba se ¢tyfmi nadzemnimi podlazimi.
Pokud je tento vySkovy typ navrzeny na celém Gzemi (73 tis. m2), bude zasadné porusen raz
okolni ¢tvrti.

- pfipominka — V severni ¢asti je u Karlovarské silnice zeleny pas - vzrostlé stromy, kefe a
zahradkova osada. Tato ¢ast zelené pomaha odfiltrovat hluk a prach frekventované Karlovarské od
okolni vilové zastavby. V planu je urena k rozSifeni Karlovarské a k zastavéni a tedy k dalSimu
neumeérnému zatizeni uzemi.

- Nova zastavba v lokalité narusuje jeji prostupnost pro chodce. Jiz nyni nova vystavba fadovych
domu zcela prerusila spojeni mezi Bilou Horou a ¢asti Staré Ruzyné. DalSi planovana vystavba by
prostupnost dale zhorsila.

- pfipominka — koordinovat dopravni stavby z hlediska jejich dopadu na Zivotni prostfedi v celém
Gzemi.

- Lokalita je obklopena zasadnimi dopravnimi stavbami (letit€, méstsky okruh, karlovarska
dalnice, Evropska, Karlovarska). Navrhovany rozsah dopravnich staveb na zapadnim okraji Prahy
6 a rozsifeni letiSt&€ VH sebou nese velké zhorSeni Zivotniho prostfedi (hlukové zatiZzeni, zplodiny i
svételny smog). V navrhované vystavbé chybi jasny popis ob&anské vybavenosti a to v kombinaci
s relativné slabdi MHD povede nutné k dalSimu lokalnimu zahusténi automobilové dopravy.

- pfipominka - vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v Uzemi (vymezit jako nezastavitelnou
stabilizovanou plochu), ktery bude vyuZivan k propojeni zelenych a rekreacné oddechovych
méstskych ploch v&etné bezpeénych pési cest a cyklotras.
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- V severni Casti lokality je Uzky zeleny pas kolem Karlovarskeé silnice a zahradkarska kolonie, tato
zelen je zde navrzena k zastavéni jako obytna plocha typu zahradniho mésta. Nejedna se o velkou
plochu a pIni zde vyznamnou zklidfiujici funkci k pretizené Karlovarské, rozhodné by bylo tfeba ji
nerusit. Zaroven je zde parcik (byvalé détské hfiste), ktery navazuje na Manskou zahradu z lokality
Stara Ruzyné a volné pfechazi do sadu kolem ruzynského hibitova. Zajistuje tak v listu lokality
deklarovanou prostupnost parkl a vefejného prostranstvi, kterou metropolitni plan zastavbou
planovanou na celém Uzemi (kromé hibitova) rusi.

- Zastavitelnost prostoru tésné prilehlého k Manské zahradé (411/166/2193) je velmi
problematicka. Nyni se jedna o klidnou €ast lokality. Zaroven tudy prochazi hlavni migraéni cesta
mistni populace zakonem chranéné ropuchy obecné, kterda ma pouze z tohoto sméru pfistup k
rybniku v Manské zahradé, kde se rozmnoZuje. Pokud by se oblast promé&nila na stavenisté a
vznikly by zde pfekazky (zdi kolem pozemku apod.), mélo by to pro celou populaci devastujici
nasledky. Je proto nezbytné zachovat tuto plochu nezastavénou, napfiklad jako park.

- V oblasti pod Karlovarskou silnici metropolitni plan navrhuje transformaci velké ¢asti Gzemi na
obytné, rusi velkou €ast zelenych ploch a nefeSi dopravni obsluZznost (dostupnost MHD) a
infrastrukturu nové vzniklého Uzemi. Rusi izola&ni zelef od Karlovarské ulice a nenavrhuje Zadny
lokalni park, ktery by slouzil jako sportovisté / détské hfisté. Napfiklad parcela KN 848/5 je vedena
jako sportovni a rekreacni plocha a je v majetku hl. m. Prahy. Spolu se sousedni parcelou 827/1 by
vytvofila dostateCny prostor k rekreaci, ktery v okoli Uplné chybi. Plocha 411/166/2004 66 973 m2
mezi Manskou zahradou, ulicemi Ve Vishovce a Sadovou, v MP urena k pfeméné na obytnou, je
mistem, které by mohlo slouZit jako aktivné vyuzivany park.

- pfipominka — Vymezit pozadavky na zajisténi pé&Si prostupnosti Uzemim pres ulici Karlovarskou.
Pro lokalitu Jiviny je dualezité udrzet propojeni pro chodce a cyklisty mezi Starou Ruzyni, Bilou
Horu, Petfinami, Ladronkou, Hvézdou.

- pfipominka — podpofit stavajici zeleri zadrzujici vodu v krajinég.

- Doplnéni prvku USES — zelené okoli Manské zahrady by mélo byt zaloZeno jako prvek USES.
Kombinace rodinnych domu se zahradami a zelenych ploch vytvafi vhodné podminky pro mnozstvi
divokych Zivo&ichu véetné nékolika chranénych druhu, ktefi zde v sou¢asné dobé Ziji. To je pro
velkomésto raritni situace, kterou stoji za to zachovat.

- pfipominka — Lokalita Jiviny je Uzce spjata s lokalitami 328 Bila Hora a 213 Stara Ruzyné.
Lokality se doplfiuji i obanskou vybavenosti a existujici infrastrukturou, oboji neni vSude zcela
dostadujici. Transformacni potencial tzemi je vhodné rezervovat zejména pro zajisténi mistni
obsluznosti a potfeb obyvatel, ktera v sou¢asné dobé neni dostacujici. V MPP chybi nastroj pro
popsani vazeb mezi lokalitami a jejich vzajemnym ovlivilovanim se.

- pfipominka - jakykoliv rozvoj lokality podminit ohledem na znecisténi Zivotniho prostfedi emisemi
z letisté, které jsou uz nyni znaéné, a velmi frekventované Karlovarské. Stavebni aktivity v této
oblasti by potfebovaly celkové posouzeni vliivu na Zivotni prostiedi a na okolni existujici zastavbu a
ne jako jednotlivé stavby. Jsou Zadouci pouze aktivity, které povedou ke zlepSovani stavajiciho
stavu nebo jsou pFipustné takové aktivity, které stavajici stav nezhorsi.
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210 Staré StreSovice Z 05 (vesnicka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/210/01 - Pozadujeme zanést do MPP pamatkovou zénu Staré StfeSovice, upravit rozsah
hranice lokality dle PZ a podrzZet pfedpoklad nulového rozvoje lokality.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
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211 Stary Veleslavin Z 05 (vesnicka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/211/01 - Pozadujeme definovat a urcit hranice historického jadra obci — neni vyznageno.

MCP6/211/02 - Nesouhlasime s uréenou vyskovou hladinou a poZadujeme sniZit podlaznost
lokality na 2-3 RNP v souladu s navrZzenou vesnickou strukturou.

MCP6/211/03 - Pozadujeme doplnit VV a OV v zakladnim vykresu.

MCP6/211/04 - Pozadujeme doplnit plochu zelen& mezi Veleslavinskou a Na Vétrniku a vymezit
propojeni zelenych svahu lokalit U Potoka a Litovicky potok.

MCP6/211/05 — Pozadujeme vyjmout vyznadeni jiZ realizovaného metra A jako VPS.

MCP6/211/06 — Pozadujeme doplnit prabéh Zelezniéniho télesa Bustéhradské drahy pasem zelen&
s izolacni i rekreacni funkci.
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Podnéty spolkd a obéanu:

HRANICE LOKALITY:

- Upravit hranice lokality tak, aby oblast po staré veleslavinské teplarné (nyni uvedena v lokalité U
Potoka) byla soucasti lokality vesnického charakteru Starého Veleslavina. Navazuje na stoletou
pfizemni zastavbu, zamek a zaroven je vymezena krajinnymi bariérami trati a funkéni teplarny.
Zéastavba ve staré teplarné by méla odpovidat vesnickému charakteru, nizkou a Fidkou zastavbou
napf. typu pavodné planovaného zahradniho mésta. Prostor mezi zamkem a teplarnou by mél
zustat vefejny pési.

- Lokalita Stary Veleslavin je bezprostfedné ovlivnéna a netinosné dopravné zatiZzena lokalitou
Veleslavin a lokalita budouci Bustéhradska draha, které pfetinaji plvodni spojeny organismus
obytnych lokalit Stary Veleslavin a Vokovice. Stejné tak s lokalitou souvisi obrovsky planovany
narUst byt v okolnich lokalitach U Potoka a Vokovice souvisejicich s metrem na zeleni louce.
Jednotlivé lokality v oblasti neni mozné feSit oddélené.

STRUKTURA LOKALITY:

Uvedena vesnicka struktura odpovida. Struktufe lokality neodpovidaji rozriistajici se arealy
produkéni vybavenosti na ukor bourani staré zastavby, viz autoprodejna. Tvofi také blok v uzemi.
Vesnické struktufe neodpovida vySkova zastavba.

STABILITA LOKALITY:

Stabilizované uzemi, jakym Stary Veleslavin je, je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a
zmény souvisejici zastavby tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k
vétSim zménam funkéniho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici
charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a
nepfili§ vyznamné zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi
funk&nimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto dlivodu neni ve
stabilizovaném uzemi nutni prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti Gzemi, nebot
zde maji byt mimo jiné zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni &innost je
nepfipustna.

DOPLNENI A UPRAVA POPISU CILOVEHO CHARAKTERU:
- Rozvijeni obytné stabilizované vesnické struktury.

- Zamek Veleslavin s parkem v sou€asnosti patfi statu. Bezuplatné pfevést zamek a park Méstu
Praze a nechat spravovat Prahou 6, zrekonstruovat vSechny &tyfi budovy a park. Otevfit zamecky
park vefejnosti a v budovach zajistit chybéjici ob¢anskou kulturni a socialni vybavenost.

- Umoznit a vytvofit neexistujici vefejnou vybavenost. Toto v MPP zcela chybi. Zejména v kontextu
s opravdu masivni planovanou zastavbou ve vice okolnich lokalitach. Je nutné legislativni
podminka nekomercni ob&anské vybavenosti, Skol, $kolek, kulturni vybavenosti, sportovni
vybavenosti, zachovani drobnych obchodul a ne obchodnich center, které by mél developer
zabezpecit, chce i stavét.

- Starému Veleslavinu chybi centrum a i v MPP vefejny nezastavitelny prostor, misto hlavni a
mista vedlejSiho vyznamu, kde se mohou lidé schazet, prochazet, jen tak pobyvat.

- Definovat nezastavitelny vefejny prostor. Vytvofit nameésti, détské i dorostenecké hristé.

- Vytvofit bezpe€ny pfechod a pfejezd misto pouzivaného neexistujiciho pfes vlakové koleje mezi
zamkem a byvalou teplarnou a Kladenskou ulici.
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- Zachovat a vytvofit péSi a bezmotorovou prostupnost uzemim, bezmotorové a pési dopravni
trasy.

- Zachovat a rozvijet zelené plochy a zelené pasy, ne je likvidovat. Vytvofit aleje, €lenéni prostoru
zeleni. Podrobné viz v pfipominkach.

nepfijemného dopravniho uzle a Evropskeé.
- Neméné dulezitou charakteristikou lokality je zeleri.

- Charakteristicka je zastavba typicky 1 - 2 podlaznich v podstaté venkovskych domu ve svahu.
Ulice jsou vzhledem k vySce dom( pomérné Siroké a tedy svétlé.

- Lokalita je pamatkové chranéna. Soucasti lokality je Fada historicky cennych objektu:

- Lokalita je silné funk&né propojena s lokalitami 055/ Veleslavin (dopravni uzel a Evropska), 327/
Vokovice, 121/ U Potoka (oblast byvalé veleslavinské teplarny), a lokalita Bustéhradska draha.

- Zasadnim problémem je pfedimenzovana doprava a v kontextu s ni pfedimenzované nové bytové
komplexy, zejména vySkoveé, ale Casto i plosné. Je také postupné odstrafiovana puvodni historicka
zastavba, ktera je pfitom pro Veleslavin charakteristicka. S tim pak souvisi ubytek zelenych ploch,
které tvofily typickou soucéast budov.

- Dostavovani by mélo probihat v méfitku stavajicich objektd. Zachovani prorlistani zbytku
vesnické struktury do mésta a pestrost je pro uchovani genia-loci Veleslavina dullezita.

SKRYTY ROZVOJ:

- Stary Veleslavin je vymezen jako stabilizovana lokalita s pavodni vesnickou strukturou. To
odpovida. To co neodpovida je nasledna zastavitelnost poloviny Gzemi lokality vySkovymi
budovami, na okraji az 24 podlazi.

- Neni dostate¢né oSetfen nezastavitelny vefejny prostor. VSe je zastavitelné. To je nepfijatelné.
Vymezit nezastavitelné plochy.

- Park zamku Veleslavin je vymezen jako park mistniho vyznamu. Mél by byt parkem méstského
vyznamu, zachovan otevien vefejnosti.

- Ne ¢tverciim 100 x 100 m, jsou vyskové naddimenzované a nelze se jimi Fidit jako zakonem.
ZruSit zavaznost vySkové regulace.

- Chybi souvisejici povinnost infrastruktury a vefejnych prostranstvi.

KONFLIKTNi A PROBLEMOVA MISTA:

- Blizkost pfedimenzovaného dopravniho uzle Veleslavin, pro celou oblast zpracovat Gzemni studii.
- Pretnuti celku Veleslavina a Vokovic Evropsku radialou

UBYTEK ZELENE:

- Neubirat zelen oproti sou€asnému Uzemnimu planu na ukor zastavitelnosti. Viz poznamky vys.

- Vymezit plochy zelené to struktury celoméstsky koncipovanych siti cest a bezmotorovych stezek,
ktera bude vyuZivana jako propojeni zelenych a rekreacné oddychovych méstskych ploch, do
kterych je mozné umistovat bezpecné pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

- Ochranit vzrostlou zelen v zameckém parku.
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VYMEZENI| PLOCH VEREJNEHO VYBAVENI:

- Jako verejné prospésné stavby jsou vymezeny pouze stavby dopravni infrastruktury, coz je
nepfijatelné. Dopravni infrastruktura je katastrofa. Ne tranzitni dopravé, Veleslavin je vesnice, ne
tranzitni oblast. Ne tranzitni dopravé na ukor naprostého znehodnoceni zivota mistnich.

- Stavby bezmotorové dopravy vymezeny nejsou. vymezit strukturu zelené bezmotorové dopravy.
viz.

- Vefejna vybavenost zadna vyznacena neni. Nejde se tedy ani vymezit vic¢i tomu, Ze obecné v
MPP je vymezeno bodem a mélo by byt loSné. PoZadujeme vymezit vytvofit veSkré plochy méstské
vybavenosti.

- Ano MHD.

- Ano bezmotorové doprave, chodcum, kollm, elektrokoliim, sit zelenych koridoru, Siroké chodniky
se stromy.

- NE estakadé Petfiny - Veleslavin. Na tom se shoduje nejvétsi, velké, viz., mnozstvi pfipominek.
Je to zaroven jedina infrastruktura, kterou MPP nabizi.

- Ne nezakryté Bustéhradskeé rychlodraze. Ta by méla byt zelenou pési a bezmotorovou tepnou
Prahy 6.

- Ne nebezpecné nelidské Evropské. MPP nenabizi jeji zlidSténi.

- Ne autobusovému nadrazi (s vjezdem z pretizené kfizovatky) v obytnych zonach. Autobusovému
nadraZi udélat vjezd 100m pfed kfiZzovatkou.

- Ne Sestipatrovému parkovacimu domu na Veleslaviné

- Ne nebezpecnému neexistujicimu pfechodu pres koleje mezi zamkem, aredlem staré teplarny a
Kladenskou.

- Neni vymezena stavajici materska skola v ulici Pod Novym lesem. Vymezit.

ABSENCE PODPORY PROSTUPNOSTI UZEMi PRO PESi A BEZMOTOROVOU DOPRAVU:
- vymezit pozadavky na zajisténi pési prostupnosti uzemim.

- Vytvorit pfechod pres vlakové koleje mezi zamkem, starou teplarnou a Kladenskou.

- Park Veleslavinského zamku otevfit pro vefejnost a vytvofit do arealu vstupy na zapadé a na
severu. Obnovit sit stezek, mobiliar atd.

- Vytvofit zelenou péSi bezmotorovou patef Prahy 6 na zakryté BuStéhradské draze.
- Ochranit, osetfit a oSetfovat pési stezku kolem dokola zamecké zdi.
- Zajistit péSi prostupnost skrz plochu staré teplarny Veleslavin

- Vytvofit strukturu, celoméstskou sit zelenych bezmotorovych pésich stezek a v rdmci ni i Stary a
Novy Veleslavin. Umoznit bezpecnou prostupnost od Hradu az ke kfizovatce Veleslavin a pfes ni
dal do Sarky. Na kfizovatce Veleslavin vytvorit povrchovou kfizovatku zelenych cyklostezek: podél
evropské, zahradu nebo StfeSovic, Z Petfin podél Litoveckého potoka (na Veleslavin a pod
evropskou dal ke Dzbanu), z kizovatky Veleslavin do Vokovic a Divoké Sarky, Vokovickou do
Horoméfic.

- RozSifit chodniky pro pési, pocitat s Sirokymi chodniky pfi nové vystavbé a osazet je stromya v
maximalni mife travou.
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- Legislativné podchytit péci o zeleh a vodni zdroje a toky.
ZAHRNUTI STRATEGIE BOJE PROTI ZMENAM KLIMATU:
- Zmény klimatu jsou kfiklavé evidentni. MPP s nimi nepodita.

- Chybi ochrana a péce o vodu. V krajinné infrastruktufe v MPP chybi jakakoliv ochrana vodnich
zdroju, toku, nakladani s destovou vodou, ochrana vody jako takové. Je a bude dlouhodobé sucho,
vznikaji tepelné ostrovy, misto pé&e o vodu se prostor bezohledné kratkozrace zahustuje
zastavbou.

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostiedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrZeni vyuZita.

- Na mnoha mistech jen v nasi lokalité ubylo zelené na Ukor zastavby. To je nepfijatelné. Podrobné
viz pfipominkovani.

- Chybi nezastavitelné zelené plochy. Je potfeba je vymezit.
- Chybi vefejna nezastavitelna prostranstvi. Je potfeba je vymezit.

- Zamezit trvajicimu trendu zabetonovavani prostoru pro motorova vozidla a po vzoru zapadnich
metropoli zacit dusledné upfednostiiovat MHD, a bezmotorovou dopravu, elektromobily, vyuzivani
alternativnich zdroju dopravy budoucnosti jako cyklo a car shearing a omezeni dopravy ve mésté.

- Chybi regulace dostatec¢né Sitky chodnikd a podminky stromoradi v ulici. Neni mozné stavét
stejné Siroké ulice jako mély pfizemni domy a navySovat zastavbu.

- Zamecky park Veleslavin zachovat a oSetfit v€etné vzrostlé zelené a otevfit pro vefejnost.

- Vytvofit Gzemni rezervu pro dvé jezirka v zameckém parku, ktera jsou pramenistém Dejvického -
Veleslavinského potoka. Obnovit oSetfit zachovat.

- Vyzdvihnout na povrch Hradni potok - Cisafskou strouhu. Tekl a pod zemi teCe kolem severni a
vychodni zdi arealu parku. Vytvofit pro néj Uzemni rezervu. Jeho okoli osazet stromy, aleji, vytvofrit
rekreacni prostor, pé€si zénu. Tekl a nyni pod zemi te€e podél severni a zapadni zdi zameckého
parku a ulici Nad Hradnim potokem.

- Snizit planovanou hustotu zastavby v arealu staré teplarny. Oblast byla od pravéku dnem udoli,
pramenistém potoku, zahradnictvim. Ve stfedu je tisic let stara studna s pramenem. Oblast v
severozapadnim cipu nebo kolem studny ve stfedu aredlu by méla tvofit prazdny vefejny prostor.
Umoznit padé aby dychala, vsakovala a vypafovala vodu. To samé umoznit lidem.
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212 Liboc Z 05 (vesnicka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/212/01 — PoZadujeme upravit hranice lokality v misté hranic Obory Hvézda vymezené
ohradni zdi, tak, aby tuto hranici reflektovaly.

MCP6/212/02 — Pozadujeme urcit zplisob regulativu na ochranu vymezeného historické jadro
puvodni obce pro pfipadné dopliovani stavajici struktury, nejlépe definice stfech a maximaini
podlaZnost.

MCP6/212/03 — Nesouhlasime se setfenim rozdilu mezi riznymi charaktery - lokalita zahrnuje vice
urbanistickych struktur.

MCP6/212/04 — PoZzadujeme vyznadit vymezeni nové zfizovaného parku - komunitni zahrady
zapadnim smérem od kostela jako zelené, toto Uzemi poZadujeme zatfidit jako nezastavitelné.

MCP6/212/05 — Pozadujeme jihovychodni cip lokality jizné& od ulice Libocké zaradit jako zelefi a
prifadit do lokality Obora Hvézda (sportovni funk&ni vyuZiti povazujeme za naletové a doCasné).

MCP6/212/06 — PoZadujeme vyznadeni ploch zelené:
- Zapadni stran za Ustavem makromolekularni chemie (Na okraji — Sestupna)
- Dopravni hfisté Na Vypichu (u arealu Hvézdy)
- Plocha zelené zapadné od libocké farnosti (u aredlu Hvézdy)
- Pruh zelené v arealu Hvézdy zapadné od severniho vstupu

MCP6/212/07 — Pozadujeme vyznagit navrhové plochy ob&anského vybaveni stejné jako
vyznaceni stavajicich ploch a zafizeni OV:

- Domov svaté rodiny Dolni Liboc

- Kostel a farnost Sv. Fabiana a Sebestiana Liboc
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Uzemi vymezené jako lokalita Liboc je topograficky velmi &lenité od plosiny Petfin a obory
Hvézda pfes pfikry sraz a skalni masivy po nivu Litovického potoka. Celé uzemi se postupné
rozvijelo a propojovalo pravé v zavislosti na topografii od nejstar§iho jadra kolem kostela sv.
Fabiana a Sebastiana a zemé&délskych usedlosti v blizkosti potoka smérem do svahu k Petfinam.
Otazkou je, zda nevyclenit oblast na plosiné Petfin zvlast (plocha A, Pfiloha 3) z diivod, ze jde
pfevazné o vilovou zastavbu a ne zastavbu vesnickou. K této nové lokalité pficlenit blok Fadovych
rodinnych domu z lokality Sidlisté Petfiny (plocha B, Pfiloha 3). Do lokality Liboc pfesunout
historicky Libocky statek s pozemky zahrad kolem potoka, ktery urcité nepatfi do modernistické
zastavby Dolni Liboce (plocha C, Pfiloha 3). Apendix lesa nad Libockym rybnikem by mél byt
vyjmut a pfi¢lenén k lokalité Litovického potoka (plocha D, Pfiloha 3). Trojuhelnikovity pozemek na
vychodni strané obory Hvézda v blizkosti kfizeni ulic Na Vypichu a Na Klasternim (nyni se zde
nachazi détské a dopravni hfisté) oznacit jako plochu zelené/parku a pfifadit k lokalité Hvézda
(plocha E, P¥iloha 3).

- O8etfit zachovani vesnické struktury vySkovou regulaci nové zastavby v zavislosti na svazitém
terénu — aby nedochazelo k jevu, kdy nova zastavba ma pozadovanou vysku vzhledem k ulici nad
ni, ale dvojnasobnou vzhledem k ulici hned pod ni.

- Vyskova regulace pro vétsinu lokality je omezena na dvé patra, ale zarover jde o svazitou
lokalitu. | pfi zachovani dvoupatrové regulace tak mize dojit k naruSeni vesnického razu lokality -
pfi pohledu od Libockého rybnika vzhiru do svahu budou stavby mnohem vysSi diky podzemnim
patrim vestavénym do svahu. V misté ovocného sadu (Park Liboc 123/212/2524) mezi hranici s
Ruzyni, Oborou Hvézda a kostelem (plocha A, PFiloha 2) je chybné uveden regulovany pocet
podlazi (2) - spravné bez Cisla. Naopak nad jiznim bfehem Libockého rybnika na zastavitelnych
plochach (plocha C, Priloha 2) toto Cislo chybi. Chybné je také uvedeni vySkové regulace v misté
dopravniho hfisté na Vypichu, které by mélo byt nezastavitelné a tudiz bez regulace (plocha G,
Pfiloha 2). Plochu proti kostelu nyni pronajatou sdruZeni Archaia zanést jako méstskou parkovou
plochu zpevnénou a zahradni bez vySkové regulace (plocha E, Pfiloha 2).

- Chybi vymezeni ploch zelené&/ovocného sadu mezi hranici s Ruzyni, Oborou Hvézda a kostelem
(plocha A, Pfiloha 1) a jeji pfifazeni k lokalitnimu parku 123/212/2524 Park v Liboci. Jedna se o
nové revitalizovanou plochu vefejné pfistupného sadu s novym rybnikem Tereza. Dale neni jako
zelen /park oznacen parcik s mohutnou lipou na spojnici ulic V Domcich a Sbihava Il (plocha B,
P¥iloha 1) a paréik za UMCH (plocha C, Ptiloha 1). Chybi vymezeni zelené& v &asti biokoridoru u
zapadniho konce Libockého rybnika (plocha D, Pfiloha 1). Navrhujeme zruseni oploceného
parkovisté u zastavky Litovicky potok, a jeho pfetvofeni na zeleh, ktera by navazala na plochu
verejné zelené kolem Litovického potoka (plocha F, Pfiloha 1). Zménit zastavitelnou plochu
détského dopravniho hfisté na Vypichu na parkovou plochu (plocha G, Pfiloha 1). Vymezeny
lokalni biokoridor vede z Obory Hvézda podél Litovického potoka, dale kolem Libockého rybnika a
pokracuje lesem pod Petfinami. Zapadné od Libockého rybnika (plocha D, Pfiloha 1) je veden
plochou vyzna&enou v MMP jako obytna, ktera je v sou€asnosti nezastavéna a vedena v
sougasném UP jako ZMK. V MPP nutno opravit na plochu zelené.

- Zaclenit pési a cyklistickou prostupnost podél Litovického potoka.

- MPP feS8i nakladani s destovymi vodami pouze obecné. Nenasla jsem vedeni destove
kanalizace, existuje samostatné od splaskové? Vydatny pramen ze $toly na pozemku MS Sbihava
je veden potrubim, které je soucasti Hradniho vodovodu.

- Vymezeny lokalni biokoridor vede z Obory Hvézda podél Litovického potoka, dale kolem
Libockého rybnika a pokracuje lesem pod Petfinami. Zapadné od Libockého rybnika (plocha D,
Pfiloha 1) je veden plochou vyznadenou v MMP jako obytnd, ktera je v sou¢asnosti nezastavéna a
vedena v sou¢asném UP jako ZMK. V MPP nutno opravit na plochu zelené.
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- Vesnicky charakter neodpovida ¢asti lokality vymezené na ploSiné Petfin s vilovou zastavbou.

- Neni feSena koncepce dopravy v samotné lokalité ani v celoprazskych souvislostech.
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213 Stara Ruzyné Z 05 (heterogenni)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/213/01 — PoZzadujeme upravit rozsah transformaénich ploch. Do transformaénich ploch
nejsou zahrnuty nékteré mensi plochy, které jsou nezastavéne, dle stavajiciho UP jsou uvedeny
jako rozvojové a nelze je povaZovat za stabilizované. Jedna se zejména o pozemky jizné od
Bustéhradské drahy, kde z rozvojové plochy na izemi bez stanovenych regulativi u pozemka
v bezprostfedni navaznosti na budouci nadrazi Ruzyné v nové navrhované poloze neumozni napf.
pro komeréni vybavenost k tomuto vyznamnému dopravnimu uzlu pfinalezici.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/213/02 — Pozadujeme doplnit chybéjici vefejnou uliéni sit, nékteré transformaéni plochy
jsou z hlediska napojeni na komunikaci neobslouZitelné, je nutno feSit podrobné;jsi UPD.

MCP6/213/03 — PoZzadujeme respektovat vymezeni paméatkové rezervace, v navrhu neodpovida
realné pamatkové ochrané vyhlasené pamatkové rezervace, vymezeni ochranného pasma
rezervace Ci Uzemi plvodniho historického jadra obce zcela chybi.

MCP6/213/04 - Pozadujeme opravit vymezeni transformaéni plochy - parku (Manska zahrada a
okoli), tak jak je vymezen postrada historické souvislosti a je chybné rozdélen do dvou lokalit.

MCP6/213/05 - Pozadujeme upravit chybéjici propojeni zelené.

MCP6/213/06 - Pozadujeme vyznadit stavajici ob&anskou vybavenost — chybi napt. Areal
Ruzyriské véznice, Komeréni areal OBl Drnovska.

MCP6/213/07 - Pozadujeme vymezit plochy pro navrh ob&anské vybavenosti.

MCP6/213/08 - Pozadujeme prefesit hranice lokality, pojmenovani Jiviny povaZujeme v &asti
lokality za zavadgjici.

MCP6/213/09 - Pozadujeme opravit vymezeni 2 obytnych plochy, jedna rozvojova a jedna
transformacni. Rozliseni nedava smysl, rozvojova plocha je malého rozsahu, regulativy jsou
spole¢né, vyméra je uvadéna pouze celkova. Navrzena je struktura zahradni mésto, podil park
ani ob&anské vybavenosti neni stanoven.

MCP6/213/10 - Pozadujeme vyznagit chybéjici plochy zelené:
- Zahrady mezi Chomutovskou a Nad Manovkou
- Propojeni zelené podél Litovického potoka ve sméru na Jiviny — vyrazné redukovano

MCP6/213/11 - Pozadujeme vyznagit chybéjici plochy navrhového ob&anského vybaveni.
MCP6/213/12 - Pozadujeme doplnit vyznadeni stavajicich ploch a zafizeni OV:

- Aredl Ruzyniské véznice
- Komeréni areal OBI Drnovska
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Lokalita se zvlastnim zplsobem prolina s lokalitou 166 Jiviny. Z hlediska fungovani tzemi je ulice
Drnovska vnimana jako zapadni hranice Ruzyné a za ni se rozkladaji Jiviny. Naopak prostor mezi
ruzynskym hibitovem (u Karlovarské) a Manskou zahradou byl vzdy povazovan za Ruzyni a zde je
oznacen jako lokalita Jiviny.

- Zachovat prostorové usporadani, rozvijet charakteristické prvky (historické jadro Staré namésti) a
prostupnou sit vefejnych prostranstvi. Zachovat vesnickou strukturu, rozvijet bydleni spolu se
zlepSovanim bezmotorovych dopravnich spojli a tras. Zachovat a rozvijet zelené plochy a zelené
pasy, které pomohou bezpecné napojit lokalitu do Sir§iho uzemi, zejména s ohledem na lepsi
prostupnost ulice Drnovska a Bustéhradské drahy. Ulice Drnovska lokalitu (vzhledem k silnému
provozu) neprostupné déli a zasahuje i do historického jadra. Zlepsit prostupnost tzemi.

- Ve stabilizované lokalité je vyznacena rozsahla transformacni a rozvojova plocha, tvofici jedno
Uzemi o rozloze 78 801 m2, bez odpovidajicich regulativii. Nestavebni blok pro rekreacni vyuziti je
maly (transformacni plocha 412/213/5032 podél Litovického potoka na zapadni strané Drnovské
ulice, rozloha 5 203 m2). Transformacni plocha 411/213/203 a rozvojova plocha 413/213/2022 jsou
uréené pouze rozlohou, vySkovou regulaci a mirou zastavéni stavebniho bloku. Pomér malych a
velkych stavebnich blokd neni stanoven, budouci zastavba neni skoro vibec regulovana.

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vét§imu navySovani kapacity vymezené plochy a k vétSim zménam
funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfimé&fenou zatéz. Ve stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfilis vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit, dalsi rozsahla stavebni €innost je
nepfipustna.

- je umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach v misté stavajici zelené, stavajici zelen
je nutné vyznacit jako nezastavitelnou stabilizovanou plochu (napf. pozemek ¢. 1856/1 k.u.
Ruzyné, zeleny pas u zapadniho okraje obory Hvézda).

- Vyznadit ochranu baroknich statkll na Starém namésti — neni jasné, zda se v tomto misté jedna o
verejné prospésné opatieni pro ochranu archeologického dédictvi 925-925/21.

- V zastavitelnych transformacnich plochach za Drnovskou ulici je vymezen nestavebni blok pro
rekreacni vyuziti. Jeho plocha je oproti zastavitelné ploSe velmi mala.

- Vesnicky charakter lokality dfive dotvarely okolni pole, nyni je v Ruzyni naplanovana pouze
méstska zastavba a dopravni infrastruktura.

- Nepresna vyskova regulace - zrusit zavaznost vySkové regulace. Pokud pro stabilizované Gzemi
nebude zpracovan regulacni plan, mélo by se pfistupovat k izemi tak, jak je definovan poZzadavek
na miru stability a neménit novymi stavbami charakter Gzemi (napf¥. tfi nadzemni podlazi v ulici
Jino¢anska), nutné dodrzeni stavajicich vysek.

- Problematicky je areal véznice Ruzyné, ktery zcela rozbil jadro Starého namésti, a byvalé nyni
neudrZované prostory statniho statku vedle véznice.

- plan nepodchycuje drobné plochy stavajici zelené. Plochy jsou v navrhu vSechny vyznaceny jako
zastavitelné. Vyznacit jako nestavebni bloky stavajici zelené plochy:

- zeleny pas kolem zapadniho okraje Hvézdy (oznacgen jako zastavitelny), nyni je ochrannym
pasmem Hvézdy, zachovani a dotvorfeni zeleného pasu kolem Bustéhradské drahy a ulice
Rakovnické& (parcelni €isla 1842, 1856/1, 1841/1, 1842/2, 1910/2, 1912/2, 1914/2, 1916/3). VétSina
tohoto Uzemi spada podle podkladd Ministerstva zdravotnictvi do oblasti s vysokymi limity hladiny
hlukového ukazatele prakticky nevhodnymi pro vystavbu a podle ustanoveni zakona €. 266/1994
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Sh., o drahach toto Uzemi lezi v ochranném pasmu drahy. Proto je zde mozna budouci vystavba
velmi problematicka. Je idealni danou lokalitu zachovat jako pfirodni, sportovné rekreaéni oblast,
ktera zaroven zajisti lepSi prostupnost mezi lokalitami. V neposledni fadé toto uzemi slouzi i jako
pfirozeny biokoridor pro migraci drobnych zivo€icht v dané lokalité.

- Nerusit stavajici zelené plochy, ale stavét na plochach se starSimi chatrajicimi objekty,
rekultivovat zanedbané objekty (napf. parcelni Cislo 115,116).

- Vymezit poZadavky na zajisténi pési prostupnosti Uzemim, doplnit v této lokalité cyklostezky v
navaznosti na stavajici, vyresit prichodnost pfes Bustéhradskou drahu a prazsky okruh smérem k
Hostivici a rovnéz mezi Starou a Novou Ruzyni.

- Vefejna vybavenost v souasné zastavbé v podstaté neexistuje, v transformacni ploSe se dle
MPP rozloha ob¢anské vybavenosti nestanovuje, je nutné doplnit individualni regulativy pro
vymezeni ob&anské vybavenosti v transformacni plose lokality.

- Kolem Litovického potoka je zaplavové uzemi, neni v planu vyznaéené. Litovicky potok je z vétsi
Casti veden v umeélém koryté a zakryty betonovymi panely, dokoncit revitalizaci koryta.

- Lokalita ma 88 ha, jedinymi parky jsou zde mala soukroma Manska zahrada a Gzky pruh kolem
Litovického potoka. Vzhledem k deklarované vesnické struktufe a cilovému charakteru lokality by
bylo vhodné vyuZiti vétSi &asti transformaéni plochy jako nestavebniho bloku.

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér deStové vody a tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostiedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrZeni vyuZita, podpofit
stavajici zeleh zadrzujici vodu v krajiné.

- Lokalita 213 Stara Ruzyné je po celé severni strané ohrani¢ena Bustéhradskou drahou, kterd je
vymezena jako samostatna lokalita a nikde neni fe$en vliv planované vysokokapacitni rychlodrahy
v misté sou€asné Bustéhradské drahy na okolni Uzemi a stavajici obyvatele pfilehlé lokality.
Rychlodraha v podobé, v jaké je nyni planovana, bude velkou zatéZi pro okolni obydlené uzemi
(vedeni nad terénem a Drnovskou ulici, jeji Sifka a ¢etnost vlak(). Stara Ruzyné také tésné
sousedi s lokalitou 165 Nova Ruzyné, kde je planovana masivni vystavba. Obé lokality je nutné
feSit jako celek. V MPP chybi nastroj pro popséani vazeb mezi lokalitami a jejich vzdjemnym
ovliviiovanim se.

- jakykoliv rozvoj lokality podminit ohledem na znedisténi Zivotniho prostfedi emisemi z letistg,
které jsou uz nyni znacné. Neustale rostouci hladina hluku, prachu, Skodlivin i svételného smogu
bude dale zhorSovat situaci Prahy 6 pfi pfevladajicim severozapadnim proudéni. Planovany rozvoj
Nové Ruzyné je nutné fesit s ohledem na tésné pfiléhajici lokalitu Staré Ruzyné (ob&anska
vybavenost, navazujici infrastruktura). Stavebni aktivity v této oblasti by potfebovaly celkové
posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi a ne jako jednotlivé stavby. Jsou zadouci pouze aktivity, které
povedou ke zlepSovani stavajiciho stavu, nebo jsou pfipustné takové aktivity, které stavajici stav
nezhorsi.
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214 Safranka Z 05 (vesnicka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/214/01 — Pozadujeme doplnit do hlavniho vykresu priib&h vysokého napéti a jeho ochranné
pasmo.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/214/02 — PoZadujeme upravit hranici pod ulici Kukulovou, kde jsou dnes parcely na
dostavbu Uzemi.

MCP6/214/03 — Pozadujeme doplnit plochy zelen& mezi Kukulovou a Nad Safrankou.
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240 Sedlec Z 05 (vesnicka)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/240/01 - Pozadujeme vymezit celou oblast produké&nich areald jako transformaéni plochu
0 maximalni vySkové hladiné 4 RNP.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
MCP6/240/02 - Pozadujeme zrusit kapacitni parkovisté a tim i znacku P+R (priorita MC P6 &.8)

MCP6/240/03 - Pozadujeme vyznadit navrhované pé&si propojeni pres Zelezniéni trat v ulici
Pferusena.

MCP6/240/04 - Pozadujeme zkoordinovat dopravni obsluhu pfedmétné lokality s lokalitou 164
Novy Sedlec (Kamyckd).

MCP6/240/05 - Pozadujeme vymezit a vyznadit navrhované plochy OV a VV.

MCP6/240/06 - Pozadujeme vyznagit plochy zelené:
- trojuhelnik zelené u kaplicky
- zahrada sedleckého zamecku (statku)
- zapadni ¢ast parcel ul. V Sedici
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Podnéty spolkd a obéanu:

Struktura lokality:

- Sedlec je pfiméstska Ctvrt zahradniho mésta, které se prolind s dochovanymi zbytky vesnické
zastavby, kostelikem a zameckem se zahradou. Je zasaZena arealem mraziren, které by se méli
transformovat do podoby zahradniho mésta.

Upfesnéni funk&niho vyuZiti lokality pro polyfunkéni uzemi:

- Clené&né ploch je nedostatesné. Pro Feseni lokality Sedlec je nutné zavést presnéj§i vymezeni,
které rozliSi starou zastavbu a nové zahradni mésto a infrastukturni stavby - zastdvka MHD,
parkovisté a navazujici vybavenost.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Lokalita Sedlec je soucasti krajiny Vitavského kanonu. Je zadouci zachovani a rozvijeni
klidového chrakteru rezidenéni ¢tvrti v €inzovnich a rodinnych domech o 2-3 podlaZich, aby byl
soucasny raz zastavby doplnén a ne prehlusen novou zastavbou. Spolu s transformaci mraziren je
nutné fesit kompletné novou silni€ini sit, ktera umozni obslouzit uspokojivé celé uzemi, umozni
pFistup k Zeleznicni zastavce a vhodné napojeni na P+R. Dulezité je vybudovani nového viaduktu,
ktery propoji oddélenou &ast Sedlece u Vitavy se Sedlecem za trati. Velice potfebné je urbanistické
provazani do Nového Sedlece. NavrZzena tramvajova trat by méla obslouZit jak stary tak Novy
Sedlec Lokalita mé& potencial byt i jednim ze zasadnich nastupnich i cilovych bodii pro rekrea&ni
aktivity podél Vitavy. Rekrealni potencial ve vazbé na udoli a feku Vltavu je zde prakticky nevyuZit
a je tfeba vytvaret podminky, aby mohl byt tento potencial vyuZit.

Stabilita ploch lokality:

- Popis stability ploch v MPP je zasadné neuspokojivy pozadujeme, aby byl upfesnén.
Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby a
to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k vétS§im zménam funkéniho
vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné meénit. Z tohoto divodu neni ve stabilizovaném
uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuZiti dzemi nebot zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni Einnost je nepfipustna.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- MPP vymezuje plochy jako stabilizované. Areal mraziren je ve skute¢nosti transformanéi plochou,
kterou je tfeba k tomuto Ucelu vymezit a doplnit individualnimi regulativy

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- ZruSeni zavaznosti vySkové regulace. Pokud pro stabilizované Gzemi nebude zpracovéan
regulacni plan, mélo by se pfistupovat k Uzemi tak, jak je definovan pozadavek na miru stability.
Pro rozvojové a transformacni plochy je pak stanoveni hranic miry vyuziti Gzemi soucasti
individualniho regulativu dané plochy.

Skryty rozvoj - chybéjici nastroje pro funk&ni regulaci stabilizovanych ploch:

- V ramci ostatni stabilzované plochy vymezit ploSné historické jadro a zamecek, plochu, pro
parking, vybavenost a zastavku.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:
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- Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych regulativi pro
prostorové vyuziti a mnozstvi verejné vybavenosti také: - aby standardné obsahovala i nazna¢enou
miru poZadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich podminek bylo nazna¢eno hlavni
komunika¢ni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj
podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu Uzemi a upfesnit zpusob vyuziti v
souladu s nové navrZzenymi prvky prostorové regulace, - dale je potfebné, aby z pohledu
podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, - standardni podminkou,
ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Uzemi ovéfi, musi byt zpracovani tzemni
studie a regula&niho planu.

Konfliktni a problémovéa mista:

- Lokalita vyzaduje koncepcni celkové feseni. Je tfeba zpracovat uzemni studii a nasledny
regulacni plan. Pfi dobrém postupu nabizi mimoradnou pfilezitost vytvofit kvalitni rezidencni Ctvrt' s
vybavenosti, historii, napojenim na MHD a okolni pfirodni plochy. Je tfeba vyiesit :

- dopravni napojeni na Kamyckou ul. novym dalSim napojenim
- propojit nové viaduktem Zeleznici oddélené ¢asti Sedlece

- ZvaZit posun zastavky a feSeni P+R tak, aby existovala i vazba na tramvajovou trat a
nezatahovala se doprava do stfedu obytného klidného uzemi a existovala vazba pro zachyt aut,
které budou vjizdét po novém pfipojeni od méstského okruhu.

- navrhnout komunikaci Kamycka jako zklidnénou komunikaci pro bezpe&né propojeni Nového i
straého Sedlece

- PFi budovani veSkerych komunikaci pocitat s cyklostezkou a bezpe&nym péSim propojenim.

- Novou tramvajovou trat’ vést, aby vhodné oblouzila obé& ¢asti Sedlece.

- Vymezit plochy pro sport a oddech

- Vymezir plochy zakladni vybavenosti

- Veskerou vystavbu podminovat dofeSenim kanaliza¢ni sité a veSkeré technické infrastruktury
- Nové komunikacni osy koncipovat se zeleni

Ubytek zelené:

- Vymezit zamecky park jako zelen, vymezit komunikaéni osy s doprovodnou zeleni

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- Vymezit plodné stavajici i nové navrhovanou ob¢anskou vybavenost sportovni i rekreacni v
navaznosti na zpracovanou urbanistockou studii

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro péSi a bezmotorovou dopravu:

-Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavk( na bezmotorové
propojeni mésta.

Zahrnuti strategie boje proti zmé&nam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrzeni vyuzita.
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242 Lysolaje Z 05 (vesnickd)
0 S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/242/01 - PoZadujeme upravit hranice lokality v misté vyusténi Sareckého adoli, do ulice
V Podbabé a dale az k Podbabské v souladu s hranicemi MC — lokalita Ticha Sarka.

MCP6/242/02 - Pozadujeme neumoznit roz§ifeni moznosti zastavby na jiznim svahu adoli.

MCP6/242/03 - PoZzadujeme vyznagdit plochu zeleng:
- Plocha zelené v horni partii svahu, navazujici na pfirodni pamatku Podbabské skaly
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243 Tichéa Séarka Z 05 (vesnicka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/243/01 - PoZzadujeme v ramci infrastruktury Fesit otazku prepadu stoky D do Sareckého
potoka.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/243/02 - Pozadujeme vymezeni Sareckého udoli jako celku, jak nezastavitelnou lokalitu se
stavebnimi bloky v rozsahu stavajiciho UPn.

MCP6/243/03 - Pozadujeme fes$it ochranu Uzemi proti stoleté vodé.

MCP6/243/04 - Pozadujeme zrusit transformaéni plochu v oblasti Jeneralka (byvala cihelna) a
vyznacit ji v souladu se stavajicim stavem.

MCP6/243/05 - Nesouhlasime s plosnym zafazenim stabilizovaného uzemi lokality do
zastavitelnych ploch bez vymezeni a vyznaceni ploch zelené, ¢imz by byla umoznéna prakticky
neomezena zastavba.

MCP6/243/06 - Pozadujeme vymezit a vyznadit plochy zelené a plochy navrhované OV a
infrastruktury.

MCP6/243/07 — Pozadujeme, aby byl MPP upraven dle aktualné zpracovavané a pofizované
uzemni studie (HMP ve spolupraci s MCP6).

MCP6/243/08 — Pozadujeme vyznadit a ochranit louky s retenéni funkci.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Vymexzit lokalitu Ticha Sarka uprostied pfirodniho parku nedava smysl. Lokalita je zastavba v
pfirodou a udolim projdou v Zadné pfirodé nebyli, ale prosli vesnici. Lokalitou je celé udoli a v
ramci n&j mohou byt stavebni bloky. Udoli zagina u Vltavy.

Struktura lokality:

- Vymezit zastavitelné uzemi v zeleni a popsat ho jako vesnickou strukturu neni dobfe. Jedna se o
nezastavitelné uzemi se stavebnimi plochami, které by méli byt vymezeny prakticky dle stavajiciho
Uzemniho planu.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Sarka je prirodni park, kulturni krajina. Je to ptivodni hospodarska oblast s rozvolnénou
zastavbou v krajiné s lokalnimi shluky staveb a historickym stfedem pavodni osady Sarka pod
kostelem sv. Matéje. Tato krajina se stala sou¢asti mésta a byla pak i méstky dostavovana.
Produkéni plochy se tak méni postupné na zahrady vil a misto se stava rekrea¢né oddechovou
destinaci Prahy. Cilovy charakter lokality by mél byt popsan jako obnova rekreaéné oddechového
uzemi celoméstského vyznamu. Plan by mél podpofit obnovy rekreaénich a oddechovych funkci a
ploch v izemi a vhledem k potfebé& vhodného zasahovani do krajiny i definovat plochy nové. Musi
se razantné zasadit o zlep$eni prostupnosti. Je nutné obnovit kulturni krajinu, kterou byla Sarka po
staleti typicka, tedy redukovat nalety a podpofit udrzitelnou hospodéafskou €innost, ktera zajisti, aby
doslo k obnové a rozsifovani mist s dnes uz vzacnymi rostlinami a Zivocichy.

Stabilita ploch lokality:

- Stabilizované Uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vét§imu navySovani kapacity vymezené plochy a k vét§im zménam
funkéniho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné meénit. Z tohoto divodu neni ve stabilizovaném
Uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuZiti tzemi nebot zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni Einnost je nepfipustna.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- Uzemni plan vymezuje v pfirodnim parku vyzmané rozsiteni zastavitelnych ploch nad ramec
ploch vymezeny Gzemnim planem. Zahrnuje nahodile kusy zahrad a fakticky umoznuje zastavovat
mistné do dvou fad nad sebou. O tom, Ze MPP do zastavitelného Uzemi vymezuje i nivu potoka a
cenné pfirodni lokality se neni tfeba ani zmifiovat. Rozsah zastaviteIného uzemi by se v pfirodnim
parku nemél v principu vlbec rozsifovat, pouze Ize upravovat stavajici hranice ve smyslu vymezeni
majetku, ale az v ramci Uzemni studie, ktera bude uzemi fesit v odpovidajici podrobnosti.

Skryty rozvoj - nepfesna vySkova regulace:

- VySkova regulace v prudkém svahu neni pouZitelna a je snadno zneuzitelna. Je snadné do udoli
umistit 5 ti podlazni dim s tim, Ze dvé patra jsou podzemni, diky svazitosti, dvé patra k hlavni
fimse a patro s podkrovim nad fimsou jako mirné ustupuijici, tfeba terasa. Pfesnost rastru v malém
méfitku udoli, kde rozhoduje kazd 1 metr je naprosto nepouzitelna a chybna.

ZruSeni zavaznosti vySkové regulace. Pokud pro stabilizované uzemi nebude zpracovan regulaéni
plan, mélo by se pfistupovat k Uzemi tak, jak je definovan pozadavek na miru stability.
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Ubytek zelené:

- Vyznacgena zastavitelnost je z cela v rozporu s potfebami parku. Nesnazi se o redlné vytvoreni
spojitého rekraéniho zeleného pasu udolim, ale naprosto nekonzistentné jej prerusuje
zastavitelnymi plochami bez vyrazé regulace. Vymezeni krajinného rozhrani sousednich lokalit,
které je vedeno Casto nepfistupnym a neprostupnym uzemim je nefukéni. skute€nou prostupnost je

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- MPP nevymezuje fadné plochy vybavenosti. Mylné vymezuje stavajici vybavenost v &p. 159/3 V
Sareckém udoli. Jiné zanedbava, omezuje, nebo nevymezuje. Plochy vybavenosti véetné
potencialu budou doplnény v Uzemni studii, kterd bude podkladem pro upravu MPP

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavku na bezmotorové
propojeni mésta a doplnit podle vysledkl( uzemni studie

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Uzemi plan stéle pogita s tim, Ze do Sareckého udoli budou stékat fe$ené splasky. Vystavba
drahé preCerpavaci nadrze ma zajistit, aby kanalizace fezena destovou vodou byla z jedné
kanalizace Cerpana do jiné. V ramci hospodarného nakladani s destovou vodou by vsak bylo
spravnym feSenim, aby do stoky D nebyla zausténa destova kanalizace z ul Evropska, ktera ma
primér 1m a je hlavni pfi¢inou, Ze splaskova kanalizace pfepadava do udoli. Navrhujeme jednat o
umisténi DUN v oblasti Evropské nasledné ji fadné vymezit jako VPS. Toto feSeni by se mélo
hledat v ramci Gzemni studie Vokovic, kde je tfeba koordinovat napojeni na Evropskou a veskeré
vazby s planovanym rozvojem.

Doplnéni a Uprava hranic vedeni USES:

- Uses je veden mistné v zastavitelnych plochach. V ramci pFirodniho parku je to zcela absurdni a
souvisi to se zcela chybnou koncepci ¢lenéni ploch a vymezovani zastavitelného a
nezastavitelného Gzemi. Sarka ma byt vymezena cela jako nezastavitelna se stavebnimi bloky s
tim, Ze dominantnim zajmem je propojeni zelenych ploch a to zejména v oblasti nivy potoka

Lokalita jako koncepce popisuje charakter, nelze proto na ni zaroveri aplikovat regulativy ploch:

- vymezeni zastavitelné lokality jako vesnické struktury je nefunkéni. Lolaita zarnuje jak méstskou
vystavbu, tak zbytky vesnické, tak zastavbu v krajiné. Pausalni popis jako jedné vesnické strukrury
neodpovida realité.

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho izemi doplnéni popisu koncepce Uzemi:

Lokalita Ticha Sarka je zcela chybné& vymezena, do zastavitelného izemi vymezuje velice cenné
partie pfirodniho parku, které jsou bud zvlasté chranény, nebo jsou pfimo v kontaktu s takovym
uzemim. Lokalita je celé udoli a nejde ji takto nahodné vymezit. Charakter udoli je tvofen pravé
souhrnem zastavénych a nezastavénych ploch.

Zbyteéné podrobné Clenéni zelenych ploch:

Plan v zastavitelném uzemi zelen nechrani prakticky viibec. Naproti tomu na nezastavitelném
Uzemi zase predepisuje misty i jeji managment. Pokud uvazime, Ze se jedna o jeden pfirodni park
v jednom udoli, nedava to zadny smysl.

Definovani meéstské priority:

69
Kapitola 6



- Pro spravnou funkci izemi je zasadni jeho prostupnost. Jako naprosté minimum proto
pozadujeme, aby Gzemni plan zapracoval generel bezmotorové dopravy, ktery ma MC P6
zpracovany.

- Dale pozadujeme, aby do priorit bylo zahrnuto i feSeni zajisténi pésiho prachodu podél potoka,
jako zasadni patefni rekreacni osu celym udolim.

- Sarecké udoli je rekreaéné oddechovym uzemim celoméstského vyznamu a ptirodnim parkem.
Nyni je zadana ke zpracovani uzemni studie. Studie je pfimo MHMP zadana tak, Ze podle
vysledku této studie, bude navrh tzemniho planu upraven. Pozadujeme proto, aby tato skute¢nost
byla uvedena i navrhu UP.

- Do Sareckého udoli usti odlehdovaci stoka D. Do potoka vytékaji pfi destich fezené splasky.
Hlavni vinu nese fakt, Ze par set metrd nad odlehéenim se do kenové stoky D zaustuje hlavni
destova kanalizace z Evropské. Je absurdni, aby se tyto vody odvadéli do kanalizace, naredili se
splasky a pro ty pak se v udoli budovalo drahé zafizeni pro pfeCerpavani do kanalizace. Pokud by
tyto velké zdroje nebyli do kanalizace zustény byl by problém v Gdoli minimalni. Tento postup je
naprosto v rozporu s deklarovanou snahou zadrzovat a vyuzivat destové vody.

- Uzemni plan poéita s protipovodiiovymi opatfenimi mistniho vyznamu, které ale budou mit reainé
velice maly dopad. Opatfeni na zajisténi ochrany proti 50. leté vodé z potoka a 100 leté vody z
Vitavy neni zminéno. PoZadujeme doplInéni na vySe zminéné urovni.

- Pro rozvoj Sareckého udoli je nutné zajistit ochranu potencial(i rozvoje, které ma MC pod
kontrolou. Jedna se o oblast Satovky a Kalinova mlyna. Obé plochy by mély byt vymezeny jako
prioritni pro méstskou vybavenost. Dllezitym mistem je prostor byvalého lomu cihlelny u
Horoméfické ul., kery je dulezitym nastupnim misten do Udoli, kde musi byt také vymezena pocha
pro pro pfimérfeni sportovné-oddechové aktivity, parkovani. Dale musi byt zachovany stavajici
plochy sportu a vybavenosti a nesmi dochazet k jejich redukci a omezeni.

- Dal3i plochy, stavajcici nevymezené, nebo s nerozvinutym potencialem. Sarynka, lesni Skolka,
Lom - sportovné oddechova plocha, hfisté u Zezulky, plocha byvalého koupali$té za Rakarou, TJ
Republikan

- V Sareckém udoli dochazi k oplocovani vefejné zelené, kterou si zakoupili soukromé osoby.
Vefejna zelen bez ohledu na to komu patfi neni oplotitelna. Navrh planu navrhuje spousty typl
zelené, ale verejnou zelen jako neoplotitelny vefejny prostor takto jasné nevymezuje. Pozadujeme,
aby plan jasné deklaroval, Ze nékteré plochy musi zUstat vefejné pFistupnymi bez ohledu na to
komu patfi.

Dostfednost a nejasny popis Prahy jako jedineCného souboru mést a obci:

- Ticha Séarka je sougasti ptirodniho parku Sarka-Lysolaje. Pro vystavbu by tedy mélo byt v
individualnich regulativech pfedepsan postup dle posouzeni kajinného razu a nasledné postupovat
dle vysledkl uzemni studie.

Priorita nestavebnich ploch - dvoji znageni zastavitelnosti - krajinné rozhrani:

- Séarka je kulturni krajinou, pfirodnim parkem a méstskou zeleni mimoradné hodnoty. Je to pestra
smés biotopll a prostredi, které dava moznost prezivat mnoha druhim rostlin a Zivocichu. Nejedna
se 0 zadné krajinné rozhrani. Vymezeni je morfologické. Pro Sarku nedava vymezeni krajinného
rozhrani zadny smysl a zadame, aby bylo zruseno. Uzemni plan ma vymezovat plochy zastavitelné
a nezastavitelné, zavadéni krajinného rozhrani je matouci a zbyte¢né.
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320 Vily Bubenec Z 06 (zahradni mésto)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/320/01 - PoZadujeme zrealnit vy3kové hladiny v mistech hospody Na Slamniku a areélu Vila
Bianca v ulici Pod KaStany ze 6 na 4 RNP.

MCP6/320/02 - Pozadujeme upravit hranice lokality tak, aby zahrnovala most pies Zeleznici v ulici
Korunovaéni a tim doslo k uceleni hranice MCP6 a MCP?7.

MCP6/320/03 - PoZadujeme doplnit hranice pamatkové zény Dejvice — Bubene¢ — Horni
HoleSovice a vyznamné pamatkové objekty.

MCP6/320/04 - Pozadujeme vyznagit stavajici plochy OV:
- aredl Policie Bubenecska — Pelléova
- chrém sv. Ludmily Sibifské nam
- kostel sv. Gotharda
- aredly MS
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Podnéty spolkd a obéanu:

Lokalita:

- Toto uzemi potfebuje mnohem striktn&jSi regulaci zastavovani zahrad a vysky fims - viz komentaf

Infrastruktura:

- Kriticka je pro lokalitu prujezdnost Dejvic (kulatak, napojeni do tunelu z Jugoslavskych partyzan(
a Evropské, plus propustnost pfes Letnou a Chotkovy sady, resp. pfes mosty do centra a do jeho
vychodni ¢asti.
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321 Baba Z 06 (zahradni mésto)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/321/01 - Pozadujeme vyznadit plochy zelené kolem ulice Matgjska a severné od sportovisté
ul. Koulova.

MCP6/321/02 - Pozadujeme vyznadit navrhované a stavajici plochy VV a OV:
- Cirkevni areal a fara u Sv. Matéje
- obchodni zaFizeni Na Stahlavce
- rekreacné-sportovni plochy u ulice Koulova

MCP6/321/03 - Pozadujeme vyznadit plochy zelené:
- Plochy zelené kolem ul. Matéjské (Jarni, Prihledova)
- Plochy zelené severné od sportovisté (za garazemi, Koulova)
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Lokalita Baba je chybné vymezena- zficenina Baba neni v sou¢asném vymezeni sou€asti lokality
Baba, ale méla by byt.

Ubytek zelené:

- Zeléné plochy nejsou chranéné jako zelen, jsou oznacené jako zastavitelna plocha 4x - u dvou
pfipadl jde o zelené plochy, jejichz Uprava se pravé provadi a je financovana Prahou 6 - mélo by
byt oznaeno jako zelen a jako zelefi chranéno. Pfilohy v pfipominkach.

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- HFisté neni oznacené jako vefejna vybavenost, ale jako zastavitelna plocha.
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322 Hanspaulka Z 06 (zahradni mésto)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/322/01 — Pozadujeme vypustit transformaéni plochu 411/322/2146 a zahrnout do zelené.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/322/02 - Pozadujeme vyjmout vyznadeni jiZ realizovaného metra A jako VPS.

MCP6/322/03 — Pozadujeme zménit transformaéni plochu 411/322/2147 na plochu rozvojovou se
stanovenim podilu ob&anské vybavenosti a podil park.

MCP6/322/04 - Pozadujeme vyznagdit plochy OV a VV:
- Bulharska zakladni Skola a gymnazium
- Ustav experimentélni botaniky Na Karlovce

MCP6/322/05 - Pozadujeme vyznagit plochy zelené:
- pasy zelené& v ul. U Hadovky, Nad Komornickou, Za Hanspaulkou, Na Stahlavce
- zahrady Na Karlovce sever a jih

MCP6/322/06 — Pozadujeme zménit vefejné prostranstvi na zeleri v misté Pernikarka a Na
Cihadle.

MCP6/322/07 — Pozadujeme zménit navrhovanou rozsahlou vefejnou rekreaéni transformaéni
plochu zelené - méstska parkova plocha zahradni je vymezena na pozemcich byvalého hotelu
Praha, hierarchicky vymezena jako mistni park, pfestoze se jedna o uzavieny areal v soukromém
vlastnictvi.
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323 Staré Dejvice Z 06 (zahradni mésto)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/323/01 - Pozadujeme zohlednit aktualni trasu V3 Zelezniéni trati Praha - Kladno s razenym
usekem (priorita MCP6 &. 11) ve smyslu zmény v ZUR.

MCP6/323/02 — PoZadujeme vyjmout vyznadeni jiZ realizovaného metra A jako VPS.
MCP6/323/03 - Pozadujeme vyznadit navrhované a stavajici plochy OV a VV

MCP6/323/04 - Pozadujeme vyznadit plochy zelené:
- Pas zelené vychodné od Probostského dvora ul. Probostska
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324 Orechovka Z 06 (zahradni mésto)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/324/01 — Pozadujeme zohlednit budouci trasovani Bustéhradské drahy ve varianté V3
(priorita MCP6 &. 11) v navaznostech na prostupnost tizemim a do budoucna uvaZovat
s rekreacnim vyuzitim stopy zelezniéniho télesa jako zelené magistraly.

MCP6/324/02 — Pozadujeme vymezit plochy uréené pro détska hfisté napf. Strouhalak, Na Klinku.

MCP6/324/03 — Pozadujeme upravit podobu Macharova namésti dle podaného podnétu Zadosti na
zménu Uzemniho planu na zakladé vysledkl architektonické soutéze.

MCP6/324/04 — PoZadujeme doplnit plochy VV a OV:
- Fyzikélni ustav AV CR
- Muzeum méstské hromadné dopravy — vozovna StfeSovice
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Podnéty spolkd a obéanu:

Plochy:

- Rastrové vyznadeni vysSkové regulace je zcela nevhodné, nejednoznaéné a velmi snadno
zneuzitelné a dle navrhu MPP moZzno navySovat podlaznost podél hlavnich komunikaci a na
narozich, co je tfeba striktné odmitnout, pfipadné urcit zcela konkrétni mista a stanovit pro né
jasné podminky mozného zvy3eni podlaznosti. VySkova regulace fotbalového hfisté je nevhodné
stanovena urover 3 a méla by byt sniZzena na uroveri 2-

Infrastruktura:

- Zcela nevhodné je vedeni tranzitni dopravy pfes Pevnostni ulici jako i navrhovany obchvat
Vitézného namésti, ktery bude negativné ovliviiovat lokalitu. Zcela nevyhovujici je feSeni parkovaci
politiky na Praze 6, ktera vysoce negativné ovliviiuje parkovani rezidentd Ofechovky. Nevhodné je
navrhované propojeni ulic Slunna a Pod Ofechovkou, které narusi klidovy charakter paméatkové
chranéné zahradkarské kolonii Ofechovka a vzhledem k jejimu cennému urbanistickému a
architektonickému charakteru je ve vefejném zajmu propojku zrusit. Negativni dopad na dopravu
na Praze 6 vCetné lokality Ofechovky bude mit rozSifeni Leti$té Vaclava Havla, se kterym nelze
proto souhlasit. MPP by mél fesit koridory pro cyklo-dopravu jako napf. vyuziti koridoru
Bustéhradské drahy v pfipadé jejiho budouciho zahloubeni.
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325 Na Bateriich Z 06 (zahradni mésto)
0O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/325/01 - Pozadujeme vyznadit plochy VV:
- Aredl Norbertov - kostel Sv. Norberta, Park Lane International School
- Ceskobratrska cirkev ¢eskoslovenska nam. Pred bateriemi
- vodojem v ulici Sibeliova

MCP6/325/02 — Pozadujeme doplnit do KLZ popis &asti vyhlaSené pamatkové zény v sousedstvi
lokality 210 — Staré StreSovice.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Struktura lokality:

- Struktura lokality je stabilizovana a pIné vyvinuta obytna Ctvrt, ktera se musi chranit v tom stavu v
jakém je a neklasifikovat zelené plochy mezi mezi domy jako "zastavitelnou plochu". Tato
klasifikace se musi zménit na parky ve volné zastavbé - jinak bude cela obytna lokalita
devalvovana.

Navrh ,specifického” vyuZiti lokality pro arealy, které nejsou produké&ni, obytné, rekrealni ani
pfirodni:

- Tato lokalita kon¢i vojenskou nemocnici - mél by se zavést zplsob, jak pojmenovat a popsat tuto
specifickou funkci.

Upfesnéni funkéniho vyuziti lokality pro polyfunkéni uzemi:

- Je to hlavné obytna lokalita s nemocnici - tedy specifickou fci na svém okraji - tedy zfejmé by se
méla vyznacit jako polyfunkéni

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Lokalita by méla byt pIné vyvinutou, stabilizovanou kvalitni obytnou plochou typu zahradniho
mésta. Zelené plochy se vzrostlymi stromy slouZi kvalité Zivotniho prostfedi a ob&anské
vybavenosti a je nutno je klasifikovat jako park ve volné zastavbé. Jakékoli "zahustovani "
zastavby by tuto lokalitu silné poskodilo a ohrozilo jeji kvalitu.

Stabilita ploch lokality:

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni,upravy a zmény stavajici zastavby
tak,aby se nenarusil stavajici charakter vystavby a nedoslo k vét§im zménam funkéniho vyuziti. Ve
stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nevyznamné zmény.Jedna se tedy o uzemi s
dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou
zasadné ménit. Maji zde byt zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni
¢innost je nepfipustna.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- PoZzadujeme pro lokalitu Baterie zménu "bilé" plochy z terminu zastavitelna na park ve volné
zastavbé, protoze tato lokalita je kvalitnim stabilizovanym uzemim tvoficim zahradni mésto.

Konfliktni a problémovéa mista:

- Pozadujeme zpracovani tzemni studie na "zastavitelné "plochy lokality Baterie - nutno zménit na
park ve volné zastavbé

Ubytek zelené:
- Je nutné vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v uzemi
Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- Vymezeni méstské vybavenosti bodem neni dostateéné. Pozadujeme vymezit veskeré plochy
méstské vybavenosti v lokalité vyznaené bodem plosné.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavk( na bezmotorové
propojeni mésta.
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Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Zahrnout strategii zpracovani infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné
zapojit do méstského prostiedi a usilovat o to, aby byla zadrZzena voda v misté zadrzeni vyuZita.

Doplnéni a Uprava hranic vedeni USES:

- Plochy USES by nemé&l navrh vymezovat jnako zastavitelné - navrh porovnanim hranic
zastavitelnych ploch redukuje propojeni zelenych ploch. Na Bateriich I,11,11I- by mély byt zelené
plochy klasifikovany jako park ve volné zastavbé.

Lokalita jako koncepce popisuje charakter, nelze proto na ni zaroven aplikovat regulativy ploch:

- Lokalita je stabilizovana,plné vyvinuta - v rozporu s terminem zastavitelna.Bilé "zastavitelné"
plochy je nutno zménit na parky ve volné zastavbé,,aby se zachovala kvalita lokality.

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho uzemi doplnéni popisu koncepce Uzemi:

- Okoli Vojenské nemocnice vyuziva spousta aut k parkovani, coz zhorSuje Zivotni prostiedi .
Pokud by se jesté zastavba zahustila, tak ubydou dalSi parkovaci mista a zmizi zelené plochy i
charakter lokality jako zahradniho mésta.

Zbyte&né& podrobné &lenéni zelenych ploch:

- PUvodni plan se stavajicim podilem zelené pocital a je tfeba pozemky vymezit jako parky ve
volné zastavbé, aby se zachovalo strukturalni zafazeni "zahradni mésto"(10 - 20% zastavénosti)

Definovani méstské priority:

- Rozvoj miusi byt podminén kapacitnimi moznostmi infrastruktury této lokality. Rozvoj nesmi byt
realizovan na ukor stavajicich rezidentd, kdy zelené plochy slouZi i jako mista komunitniho
setkavani. Plan proto musi daleko podrobnéji definovat priority a podminénost jednotlivych ploch.

Dostfednost a nejasny popis Prahy jako jedine¢ného souboru mést a obci:

- V lokalité Baterie se harmonicky propojuji rlizna historicka a stylova obdobi, ale nejsou v MPP
dostate¢né specifikovana - kostely Norbertov a ¢eskobratrsky, Uzasné vily(Rotmayerova,...) -
zadna vrstva pro chranéné plochy v zavazné ¢asti uvedena neni.

Nevyvazenost podrobnosti Gzemniho planu:

- Pozadujeme, aby si podrobnou izemné&-planovaci dokumentaci mohly doplfiovat samostatné MC,
pokud bude v souladu s pfijatym Gzemnim planem.MC maiji daleko vétsi znalosti detailu a potieb a
jsou daleko kompetentngjsi k detailnimu zpracovani. Uzemni plan musi zajistit Fadnou koordinaci
vazeb v uzemi, které odpovida méfitku 1:10000.

Necitelnost uzemniho planu:

- Hlavnim zdrojem informaci neni mapa, ale text. Tyto zdroje informaci si ¢asto protife¢i a neni
zfejmé, co plati.

Nesoulad navrhu uzemniho planu s vizi uzivatell planu:

- Plan nenaplfiuje ocekavani ob&anu, ktefi chtéji vytvofeni podminek pro zkvalitnéni Zivota ve
mésté po vSech strankach.Navrh nefesi mésto jako soubor unikatnich provazanych mist k Zivotu,
které se navzajem podporuji a inspiruji.

Obtizné stanovitelna cena pozemk( omezi schopnost samosprav realizovat své zaméry:
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- Stanoveni spravné ceny v nestrukturované ploSe s obecnymi regulativy bude velmi obtizné -
stanovi az stavebni ufad v ramci konkrétniho fizeni o umisténi stavby.
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326 Na Veétrniku 06 (zahradni mésto)

Z
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/326/01 — Pozadujeme doplnit plochu zelené:
- pas v ulici Stamicova

MCP6/326/02 — Pozadujeme provéit napojeni ulice Na Petfinach v misté s kfizovatkou Stamicova
— propojeni mezi Evropskou a Petfinami.

MCP6/326/03 — Pozadujeme navrhnout nové plochy OV a WV.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Doplnéni a Uprava popisu cilového stavu:

- "Cilem navrZenych regulativl je posileni propojenosti s parkem StfeSovické skaly." - jakym
zpUsobem k tomu ma dojit? Jaka konkrétni opatfeni k tomu povedou?

Ubytek zelené:

- Neni jasné, jak je regulovan rozvoj v pasu mezi UVN a Poliklinikou Petfiny (vedeno v MPP jako
lokalni biokoridor, tedy plocha, ktera neni uréena pro vystavbu).

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pé€Si a bezmotorovou dopravu:

- Nedostatkem je Spatné spojeni pro bezmotorovou dopravu resp Spatna prostupnost k sousednim
lokalitam kvali bariéram (oploceni UVN, skaly, zed klasterniho sadu, zanedbany areal garazi u
Radimovy) a parkujici vozidla, jejichzZ cilem je UVN.

- Planovana estakada (vedena jako VPS) je vnimana silné negativné. Naopak chybi VPS pro pési-
cyklo.

- Je tfeba opatfeni uvedena v Generelu bezmot. dopravy P6 zahrnout do MPP.
Oblast ma nedostatecné pési a cyklo propojeni:

- S lokalitou 814 (Bfevnovsky klaster) — nyni existuje do klasterniho sadu pouze jeden vchod; déle
do Bfevnova je mozno projit pfes klaster jen brankou mezi 8-20h,

- S lokalitou 659 (Vojensk& nemocnice) — nyni jen dvéma vjezdy se zavorou, tyto vjezdy jsou
uréené hlavné pro automobily

- S lokalitou 325 (Na Bateriich) — nyni mozné jen pfes nemocnici; nebo nezpevnénou stezkou do
ul. Talichovy kolem jizniho okraje nemocnice (pavilonu P). Je tfeba stezku zlegalizovat a rozSifit
napft. tak, jak je popsano v generelu pési a bezmotorové dopravy P6 z r. 2016-7

- S lokalitou 514 (Sidlisté Ministerstva vnitra) — nyni jen (a) dopravné frekventovanou Radimovou,
ktera pusobi temnym a nebezpecnym dojmem — ulice je seviena prudkym svahem na severu resp.
zdi na jihu. Chodnik na ni je nechranény; jako bariéra pusobi i zanedbany areal garazi mezi
Radimovou, klasterni zahradou a VS kolejemi Vétrnik; (b) neosvétlenou stezkou skrz klasterni sad
a branku na jejim vychodnim cipu

- S lokalitou 121 (U Potoka) — skaly a prudky svah zde tvofi bariéru; doli do StfeSovic je mozné
sejit jen chodnikem podél frekventované ulice Na Petfinach. Na okraji svahu smérem k ulici Pod
Novym lesem v Useku cca mezi tramvajovymi zastdvkami Vojenska nemocnice a Baterie bliZze k ul.
Na Petfinach je péSina. Jeji pfipadné rozSifeni ¢i zpevnéni by pomohlo prostupnosti tizemi.
Existujici chodnik se schody k zahradnictvi a Skole na Dlouhém lanu jsou zanedbané az
nebezpecéné.

84
Kapitola 6



327 Vokovice 06 (zahradni mésto)

Z
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/327/01 — Pozadujeme fesit dopravni napojeni na Evropskou, tzv. druhé napojeni Vokovic.
Jedna se o nahradu zaslepené ulice Ke Dvoru.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/327/02 - PoZadujeme upravit hranice zastavitelného Gzemi, které je oproti stavajicimu UP
nevhodné roz§ifeno na ukor stavajicich parkovych ploch zelené od ulice Ke Dvoru az k ulici
Egyptska. Zde také chybi vyznadeni zelené plochy podél Evropské a navazujici rokle, kudy MC
realizovala vstup do parku Sarka Lysolaje pfes pozemky parc.§. 47/4 a 47/5 k.u. Vokovice.

MCP6/327/03 - Pozadujeme zménu tvaru zelené plochy 123/327/2075 Park K Cervenému vrchu -
mistni park, kde doporu€ujeme zelenou plochu parku rozsifit dale od pozemku 47/4 a 47/5 az
k tramvajové smyé&ce Cerveny Vrch.

MCP6/327/04 - Pozadujeme upravit uvedenou vyskovou hladinu zastavby fadovych domd jizné od
ulice Nobelova na podlaznost 2 RNP.

MCP6/327/05 - PoZadujeme upravit uvedenou vyskovou hladinu SestipodlaZni zastavby navrzené
severné od ZS, rovnéz neodpovida charakteru lokality.

MCP6/327/06 - PoZadujeme upravit uvedenou vyskovou hladinu 21 RNP v jizni &asti lokality pfi
ulici Vokovické a K Cervenému vrchu, reaina podlaznost je 6NP, 9NP a 13NP, rovnéZ neodpovida
charakteru lokality.

MCP6/327/07 - Pozadujeme piesunout z KLZ lokality 327 Vokovice zde chybné& umisténou vefejné
prospésnou stavbu dopravni infrastruktury 910-624/055/1129 Parkovisté P + R - Veleslavin s
autobusovym terminalem, patfi do lokality 055 Veleslavin.

MCP6/327/08 - Pozadujeme vyznadit zelef v parku V stfedu (pouze jako vefejny prostor), severni
gasti arealu Aritma, v plo3e stavajiciho biokoridoru podél Litovicko — Sareckého potoka, vymezit
plochy zelené jako systémovy prvek v Uzemi, ktery bude vyuzivan pro zajisténi propojeni zelenych
a rekreacné oddechovych méstskych ploch do kterych je mozné umistovat bezpecné pési a
cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

MCP6/327/09 - Pozadujeme vyznadit pamatkové chranéné objekty a tizemi.

MCP6/327/10 - Pozadujeme vyznadit a stanovit zptisob ochrany architektonického a
urbanistického charakteru uzemi historického jadra pavodni obce (okoli Vokovického Dvora).

MCP6/327/11 — Pozadujeme v ramci transformaéni plochy u ul. Luzna vymezit plochu ob&anské
vybavenosti a navrhovaného parku.

MCP6/327/12 - Pozadujeme vyznagdit chybéjici plochy stavajiciho i navrhového ob&anského
vybaveni. Chybi vyznaceni VV - Zakladni Skola Vokovicka.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- upravit hranici lokality Vokovice 327 tak, aby se MS Vokovicka, 2 vyskové panelové budovy a
novostavby na ulici K Cervenému vrchu, z nyni stavajici lokality 513 Cerveny Vrch dostaly k
lokalité Vokovice, kam logicky patfi a mylnym pfefazenim k sousedni lokalité najednou nepatfi
nikam.... To samé plati o Specializované ZS Vokovice a prostranstvi pfed ni az k ulici Evropska,
nyni mylné pfifazeno k uzemi Veleslavin 55.

Struktura lokality:

- lokalita je lokalitou stabilizovanou, popsanou jako zahradni mésto, které t€sné navazuje na
vyznamné prazské prirodni parky (soubor ptirodnich parkd a rezervaci Sarka - Lysolaje) a parkové
sportovisté. Je tfeba tento fakt ctit a dalSi Upravy véetné vySkovych tomu pfizplsobit (ne vice jak 4
NP).

DoplInéni a Uprava popisu cilového stavu:

- Rozvijeni heterogenni struktury. Zachovat a posilovat vefejnou vybavenost, Skoly, sport, sluzby.
Zachovat polyfunk&nost Uzemi. Rozvijet bydleni spolu se zlepSovanim bezmotorovych dopravnich
spoju a tras. Zachovat a rozvijet zelené plochy — zejména v namésti V Kruhu, pied praktickou ZS
Vokovicka a v okoli Litoveckého potoka.

Plochy:

- Doplnit rozvojovou plochu v prostoru Staré Aritmy u ulice LuZna s regulativy do 4 NP a 30%
zastavénosti stavebniho bloku

- Doplnit vySkové regulativy odpovidajici vySce do 3 podlaZzi v ulicich Vokovicka/Evropska
- Doplnit regulativy v okoli Litoveckého potoka ve Starych Vokovicich na nezastavitelné
Stabilita ploch lokality:

Zahradni mésto Vokovice je stabilizované. V lokalité se vSak naléza transformacni plocha, ktera
neni dobfe regulovana — aby byl zachovan charakter zahradniho mésta, nesmi jeji vySkova
regulace pfesahnout 4 NP. Zarover regulace zastavénosti neodpovida zahradnimu méstu — je
tfeba regulovat na 30% zastavénost stavebniho bloku. Dale vysSkova regulace Vokovic u ulice
Evropska — nesmi pfesahnout 4 NP (nyni chybné 21 podlazi!ll)

Chybné vymezeni ploch struktur

- Les/louka = Vpravo od ulice Na KFidle je myIné plocha jednotn& ozna&ena jako les, ackoliv mezi
lesem a silnici je ve skute¢nosti asi 12-15 metra Siroka louka, a to podél celé ulice az na jeji slepy
konec.

- Celé okoli Litovického potoka (oblast pritoku Vokovicemi) jako zastavitelné a zmizely vSechny
zelené plochy, oblast je tfeba definovat jako nezastavitelna a zelené plochy se do metroplanu vratit

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace

- Celé Uzemi Vokovic zastabilizovat na vySkovou regulaci do 4 NP — opravit chybné vySky u ulice
Evropska

Konfliktni a problémova mista:
- vymezit oblast pfed Specializovanou ZS Vokovicka ohrani¢eného ulicemi Evropska/Vokovicka/V

Novych Vokovicich pro zpracovani uzemni studie, ktera vyieSi vzajemné vazby v uzemi a vymezi
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pravidla pro rozvoj ploch a jejich navaznost na Evropskou a dotvofi chybéjici centrum/namésti
Vokovic.

Ubytek zelené:

- Vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v Uzemi, ktery bude vyuZivan pro zajisténi propojeni
zelenych a rekrea¢né oddechovych méstskych ploch do kterych je mozné umistovat bezpe¢né
pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

- Vymezit zelené plochy podél Litoveckého potoka, namésti v Kruhu a namésticku pred ZS
Vokovicka

Vymezeni ploch vefejného vybaveni stavajiciho i budouciho:

- Vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti (zachovani hudebni Skoly a sportovniho arealu SK
Aritma) a naplanovat dalSi vefejné vybaveni, které v sou¢asné dobé chybi — v€etné komercniho.
Rozsifit kapacitu Skolky (v sou¢asné dobé nedostacuje kapacita).

Doplnit vefejna prostranstvi a pohyb chodc(i a cyklista:

- Chybi vefejna prostranstvi se zeleni a je potfeba zajistit péSi a cyklistickou prostupnost tzemim
od ulice Evropska pres ulici V Kruhu po SK Aritma.

- Nutno feSit omezeni nyni narlstajici individualni dopravy a to vytvofenim P+R na Dlouhé Mili,
omezeni vjezdu individualni dopravy do centra mésta.

- Lokalita Vokovice leZi ttmé&F na hranici se Stfedo€eskym krajem. Vzhledem k tomu, Ze hlavné
tésné za hranicemi Prahy dochazi k masivni vystavbé (NebusSice, Horoméfice, Tuchoméfice,
Statenice a dale Kralupy) je tfeba vzit vzajemné vztahy k potaz a naplanovat infrastrukturu pro
individualni dopravu, hromadnou dopravu ale obsluhu tak, aby po zkolaudovani véech projekt
nedoslo k totalnimu pretizeni a kolapsu dopravy jedouci na denné rano a vecer do Prahy/z Prahy
pres Vokovice a dal$i hrani¢ni ¢asti mésta. Je tfeba naplanovat zachytna parkovisté na mistech k
tomu uréenych a udélat omezeni vjezdu do centra Prahy.

- Ulice Na Krutci/Vokovicka nesplfiuje sou¢asné normy a neni ur€ena pro tranzitni dopravu nebot
projizdi obytnou zénou.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody a podobné tak, aby je bylo mozné
zapojit do méstského prostredi a usilovat o to, aby zadrZena voda byla v misté zadrzeni vyuZita.

- Planované silniéni spojeni z Petfin pfes planovanou Estakadu mize znamenat zasadni problém
pro pretizené ulice Vokovicka a Na Krutci. Vozovky ve Vokovicich nejsou stavény pro tranzitni
dopravu a ulice Ke Krutci by tento napor témér neunesla.

- Zapojeni lokality do koncepce SirSiho tzemniho planovani infrastruktury

- Lokalita Vokovice lezi ttméf na hranici se StfedoCeskym krajem. Vzhledem k tomu, Ze hlavné
tésné za hranicemi Prahy dochazi k masivni vystavbé (NebuSice, Horoméfice, Tuchoméfice,
Statenice a dale Kralupy) je tfeba vzit vzajemné vztahy k potaz a naplanovat infrastrukturu pro
individualni dopravu, hromadnou dopravu ale obsluhu tak, aby po zkolaudovani v§ech projektt
nedoslo k totalnimu pretizeni a kolapsu dopravy jedouci na denné rano a vecer do Prahy/z Prahy
pfes Vokovice a dalSi hrani¢ni ¢asti mésta. Je tfeba naplanovat zachytna parkovisté na mistech k
tomu ur¢enych a udélat omezeni vjezdu do centra Prahy.
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328 Bila Hora 06 (zahradni mésto)

Z
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/328/01 - PoZadujeme zménit trasu Bfevnovské radialy, aby v Gseku mezi prazskym
okruhem a kfizovatkou Vypich nebyla vedena na povrchu (priorita MCP6 &. 3).

MCP6/328/02 — Nesouhlasime se zafazenim do struktury zahradni mésto, lokalita obsahuje vice
urbanistickych struktur.
Tuto pFipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/328/03 — Pozadujeme zaFadit celou vymezenou vyhlagenou narodni kulturni pamatku
,B0jisté bitvy na Bilé hofe s mohylou a letohradek Hvézda s oborou® v jejich vyhlaSenych hranicich,
véetn& navazujicich vstupnich aleji (napf. ulice Alej &eskych exulantl, Repska, a Na Bé&lohorské
plani a plochy podél ul. Chrastanska, U Svétlicky, Moravanu, Huberova) — to zahrnuje i zachovani
zeleného prihledu Mohyla — Letohradek jako nestavebni Gzemi.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/328/04 — Nesouhlasime s rozsifenim ulice Karlovarské a jeji zatfidéni jako sbérné
komunikace. Pozadujeme ponechat ve stavajici podobé a zrealizovat Bfevnovskou radialu.
Tuto pfipominku povazuje méstska €ast za zasadni.

MCP6/328/05 - Pozadujeme tGzem| vyhlaSené narodni kulturni pamatky spojit s lokalitou 871
Hvézda a celou novou lokalitu pfejmenovat na ,Obora Hvézda a bojisté bitvy na Bilé hore".

MCP6/328/06 - Pozadujeme vyznadit USES pres Bé&lohorskou plari

MCP6/328/07 — Pozadujeme plochu zahradnictvi povaZovat za zastavitelnou — podan podnét na
Zménu UPn.

MCP6/328/08 — Pozadujeme plochu 800/328/2178 zakreslit v realné podobé, tzn. rozsifit o pfilehlé
hfisté vychodné.

MCP6/328/09 — Pozadujeme doplnit plochy zelené:
- Toleranéni hibitov
- Osa ulice Na bélohorské plani
- Pas zelené podél Karlovarské
- Pas zelené podél Zli¢inské

MCP6/328/10 — Pozadujeme doplnit stavajici zafizeni OV:
- DUm seniord CCK Hvézda
- Areadl klastera a poutniho kostele Panny Marie Vitézné na Bilé Hofe
- Komeréni areal Kaufland Vypich
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Ugelné by bylo spojeni s lokalitou 166 Jiviny, obé lokality t&sné sousedi a potykaji se s
podobnymi problémy. Pfi planovaném zastavéni lokality Jiviny by zdejsi vystavba méla respektovat
charakter tésné pfiléhajici lokality Bila Hora.

- Pfirozenym rekrea&nim centrem oblasti je paméatnik bitvy na Bilé hofe, ktery je vydélen jako
samostatna lokalita €. 832.

- Lokalita je v MPP navrZena jako stabilizovand, jsou zde mozna pouze doplnéni, Upravy a zmény
stavajici zastavby a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k
vét§im zménam funk&niho vyuZziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici
charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz (bfevnovska radiala). Ve stabilizovaném Gzemi se
predpokladaji pouze malé a nepfili§ vyznamné zmény. Jedné se o Uzemi s dosavadnim
charakterem, danym stavajicimi funk&nimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné
ménit, dalSi rozsahla stavebni Cinnost je nepfipustna.

- Zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvk( (historické pamatky) a
prostupné sité vefejnych prostranstvi, zachovani zelenych ploch a pasi. Problematické je
oznacCeni ulice Bélohorské-Karlovarské jako osy lokality, vzhledem k silnému provozu lokalitu
neprostupné déli a planované rozSifeni na ukor parku pfed kostelem Panny Marie Vitézné situaci
pouze zhorsi.

- V lokalité je navrzeny nestavebni blok (rozvojova plocha 414/328/5041) v misté, kde je nyni park.
Nestavebni blok je navrzeny pro rekreacni vyuziti a zlepSeni prostupnosti Uzemi. Zaroven je ale
pfimo jeho stfedem navrzena bfevnovska radiala. V tomto pfipadé se jedna o naprosto formalni
regulativ, ktery nemuGze byt napinén.

Doplnit jako nezastavitelnou stabilizovanou plochu:
- toleranéni hibitov s lesnim pozemkem okolo,

- zahradkovou osadu u obory Hvézda,

- zeleny pas kolem kostela Panny Marie Vitézné

- parcik kolem Velké hospody na Bilé Hofe a

- park na sidlisti Bolivarova

- zeleny pas kolem kulturniho domu U Borovi¢ek

- Z lokality je vy€lenéna a uvedena jako dal$i lokalita Narodni kulturni pamatka Bojisté na Bilé
Hofe. Jedna se o zasadni prvek této lokality, ktery nema byt opomijen v popisu vilastnosti lokality a
zejména ve zpracovani regulaci této oblasti. Uvedeni prihledu mezi Pamatnikem bitvy na Bilé
hore a letohradkem Hvézda za stavebni pozemky Ize povazovat za chybu, kterd poruSuje zakon
20/1987 Sb. O narodnich kulturnich pamatkach a Nafizeni vlady ¢. 47 z r. 1999.

- vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v uzemi, ktery bude vyuzivan pro zajisténi propojeni
zelenych a rekrea¢né oddechovych méstskych ploch, do kterych je mozné umistovat bezpecné
pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

- Vymezit zelené plochy a oznacit jako nezastavitelnou stabilizovanou plochu:

- pozemky v katastralnim uzemi Ruzyné Cisel 307-312, 331/1, 331/3, 331/5-6 a 332, které jsou
chranény zakonem O narodnich kulturnich pamatkach. Pozemky 331 a 332 jsou pfimo v arealu
Narodni kulturni pamatky Bojisté na Bilé Hofe s letohradkem Hvézda a oborou (v MP oznaceny
jako stavebni). Jedna se o pamatkové chranény pruhled mezi Mohylou a Letohradkem.Tyto
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pozemky jsou soucasti celoméstského systému zelené a skrze jeho vychodni polovinu prochazi
interakéni prvek USES (izemni systém ekologické stability).

- toleran¢ni hibitov s lesnim pozemkem,

- zeleny pas kolem kostela Panny Marie Vitézné
- parc€ik kolem Velké hospody na Bilé Hofe

- park na sidlisti Bolivarova

- zeleny pas kolem kulturniho domu U Boroviek

- Vymezit poZadavky na zajisténi pési prostupnosti Uzemim pfes ulici Karlovarskou. Pro lokalitu
Bila Hora je dllezité udrzet propojeni pro chodce a cyklisty mezi Petfinami, Ladronkou, Hvézdou a
Motolskym hajem ve vazbé na dalsi cyklisticke trasy.

- zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody a podobné tak, aby je bylo mozZné zapojit
do méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrZeni vyuZita, podpofit
stavajici zeleh zadrzujici vodu v krajiné.

- Hranice vedeni USES 414/328/5041 — oznaéeno jako rozvojova plocha s rekreaénim vyuZitim.
Vyznadené vefejné prospésné opatfeni pro zaloZeni prvku USES se kryje s vyznadenym navrhem
bFevnovské radialy. ReSeni bfevnovské radialy neni ani nastinéno, neni pak vibec jasné, jak bude
jizni okraj lokality vypadat. Zafazeni staveb zhorSujicich situaci Prazan( do kategorie VPS neni
vhodné.

- U z&padniho okraje obory Hvézda je zahradkovéa osada, ktera byla vzdy oznaCovana jako zelené
predpoli Hvézdy, nyni jsou tyto pozemky rovnéz vymezeny jako zastavitelné, zaroven jsou ale
soucasti celoméstského systému zelené a skrze jejich vychodni polovinu prochazi interakéni prvek
USES (Gzemni systém ekologické stability). Vzhledem k vytiZzenosti obory, planovanému zastavéni
Nové Ruzyné a husté dopravni infrastruktufe v okoli by bylo velmi prospésné vymezit tuto
zahradkovou osadu jako nezastavitelnou stabilizovanou plochu.

- Lokalita Bil4 Hora je Uzce spjata s lokalitami 166 Jiviny, 213 Stara Ruzyné a neoddélitelné s
lokalitou 832 Bélohorska plan. Lokality se doplfiuji i ob&anskou vybavenosti, ktera neni vSude zcela
dostacujici. Stfedem ob&anské vybavenosti byl konec ulice Bélohorské (konecna tramvaje 22),
ktery je nyni zcela znehodnocen silnym dopravnim provozem. RekreaCnim centrem uzemi je
pamatnik bitvy na Bilé hofe, ktery je v MPP definovan jako samostatna lokalita. V MPP chybi
nastroj pro popsani vazeb mezi lokalitami a jejich vzajemnym ovliviiovanim se.
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330 Brevnovske vily 06 (zahradni meésto)

Z
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/330/01 — Pozadujeme upravit plochu 411/330/2195 — nejedna se o transformaéni plochu, je
jiz postaveno — La Crone.

MCP6/330/02 — Pozadujeme navrhnout pési prichodnost zastavbou La Crone.

MCP6/330/03 - Pozadujeme vyznagdit plochy zelené:
- v ose ulice Regického
- mezi ulicemi 8. listopadu a Sultysovou
- U Kastanu a 8. Listopadu
- v ulici Pétipeského

MCP6/330/04 - Pozadujeme proveéfit vyskovou hladinu, podlaznost 2 RNP neni dle reality zejména
kolem zastavby La Crone, tato oblast ma i odliSny charakter od oblasti Tejnka.

MCP6/330/05 - Pozadujeme opravit vyskovou regulaci na 4 RNP ve stavebnim bloku kolem
Kutnauerova ndmésti.

MCP6/330/06 - Pozadujeme spravné vyresit regulaci pamatkové zény Tejnka a ochranit jeji
venkovsky charakter zastavby.

MCP6/330/07 - Pozadujeme zatfidéni upravit dle charakteru zastavby, s ohledem na regulaci
pamétkové zény Tejnka

91
Kapitola 6




Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Pamatkova zbéna Tejnka je rozdélena mezi oblasti Bfevnovskeé vily a Bfevnov. PoZadujeme
spravné vyiesit regulaci pamatkové zény Tejnka a ochranit jeji venkovsky charakter zastavby.
Jednou z moznosti je vytvofeni nové lokality Tejnka s pfislusnou regulaci.

Struktura lokality:

- Soucasti lokality s definovanym charakterem zastavby "zahradni mésto" je i Cast pamatkové zény
Tejnka s vesnickym charakterem zastavby. Pozadujeme charakteristiku této ¢asti do planu vymezit
a popsat.

- Soucasti lokality je noveé realizovany areal La Crone, ktery ma odliSny charakter od zbytku
lokality. Tento fakt by mél byt v planu popsan.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Navrhujeme doplnit cilovy charakter lokality o konkrétni pozadavky na ochranu charakteru
stavajiciho a doplnéni cilt rozvoje lokality:

a. Lokalitu charakterizuje pestrost zastavby - od klasickych vil pfes rlizné fadovky a ¢inzaky az po
pitoreskni domky v pamatkové zoné Tejnka. Vyrazny rys tvofi zahrady, dvorky, malebna vefejna
prostranstvi a také poutni cesta do Hajku.

b. Dulezitou soucasti lokality je Cast pamatkové zony Tejnka s vesnickym charakterem zastavby.
Tento charakter je nutné chrénit.

c. Soucasti lokality je historicka poutni cesta do lorety v Hajku, jejiz sou€asti jsou vyklenkové kaple.
Cilem planu je zachovani a posileni této historické osy

d. Lokalita je stabilizovana a obytna a neni mozné ji vice zahustovat.

e. Lokalita je funkéné navazana na lokality Ladronka, Bfevnov a Sidlisté Bfevnov.

- Cilovy charakter lokality uvadi jako jeden z konkrétnich cil( "ve vymezené transformacéni ploSe na
vychodni hrané lokality doplnéni zastavby dle stanovenych regulativi". Tento pozadavek je
nadbytecny, jelikoz je v misté jiz realizovan obytny soubor La Crone. Navrhujeme zménit
pozadavek na zvySeni prostupnosti pfes tuto plochu.

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- Stavebni blok mezi Sultysovou ulici a Kutnauerovym naméstim by mél mit stejny charakter jako
lokalita, tj. zahradni mésto se shodnou vySkou zastavby jako je v lokalité obvyklé, coz znamena 2
maximalné 3NP. Plan pro toto misto povoluje nelogicky 6NP. PoZadujeme opravit vySkovou
regulaci na 2-3NP.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Transformacni plocha 411/330/2195 jiz nedava smysl, plocha je zastavéna budovami v rozporu s
vySkovou regulaci planu. Pozadujeme opravu regulace dle aktuélniho stavu a zadani pozadavku
prostupnost Gzemi.

Konfliktni a problémovéa mista:

- PAMATKOVA ZONA TEJNKA - Vzhledem k ojedinélému historickému charakteru mista,
pozadujeme pro tuto vesnickou Cast starého Bfevnova zpracovat podrobnéjsi regulaéni plan

Ubytek zelené:

- Ve spodni &asti ulice Regického, mezi ulicemi 8.listopadu a Ri¢anova neni vymezena stavajici
zelen, park. Neni ani vymezeno vefejné prostranstvi. Pozemek je oznacen jako stavebni blok. V
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soucasném planu je plocha ZMK. PoZadujeme zménu oznaceni na nestavebni blok - vefejné
prostranstvi nebo park.

- Rozlehlé asfaltové plochy na kFiZeni ulic Dvofeckého / Ri¢anova, respektive Pétipéského /
Stefkova / Ri¢anova poZadujeme oznadit jako vefejny prostor s cilem revitalizovat tato mista a
vytvofit z nich namésti svého druhu - pfijemny vefejny prostor s mnozstvim zelenég, laviCek a
pfipadné s vodnim prvkem.
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513 Sidlist& Cerveny vrch Z 07 (modernisticka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/513/01 — Pozadujeme tzemi vyskovych domd u ul. K Cervenému vrchu prifadit k lokalité
Vokovic, kde i pfes vymezeni lokality jako zahradniho mésta jsou zahrnuty bytové domy.

MCP6/513/02 - Pozadujeme upravit podlaZnost sidli§té Cerveny vrch, chybné stanovena na 8 RNP
a 21 RNP, v redlu je podlaznost 7NP a 13NP. V misté plochy navrhované komeréni vybavenosti
naopak pfipoustime mistni vySkovou dominantu oproti uvadénym 2 RNP.

MCP6/513/03 - PoZadujeme zménit plochu zastavitelného Gzemi nevhodné rozsifeného na ukor
parkovych ploch zelené od ulice Ke Dvoru az k ulici Egyptska, jedna se o plochy zelené navazujici
na P¥irodni park Sarka Lysolaje mezi Vokovicemi a sidlitém Cerveny Vrch. Zde také chybi
vyznadeni zelené plochy podél Evropské a navazujici rokle, kudy MC realizovala vstup do parku
Sarka - Lysolaje.

MCP6/513/04 - Pozadujeme vyznadeni a pfesnéjsi regulaci podlaznosti nizkopodlaznich objektd
ob&anské vybavenosti, napt. &.p. 686 / KFC, objektu &.p. 689/restaurace/ fitness, Reditelstvi PCR
Arabska.

MCP6/513/05 - Nesouhlasime s tim, Ze v ramci stabilizovaného uzemi je rozsifena moznost az
osmipodlazni zastavby vychodné od tramvajové smy¢ky. Plocha navazuje na zelefi Sareckého
udoli a v nedavné dobé tam byly ukon€eny sadové Upravy.

MCP6/513/07 - Pozadujeme vyznadit chybéjici plochy - Mezi vefejné prospé&sné stavby je
zafazeno davno realizované prodlouzeni trasy metra A ze stanice Dejvicka, opakuje se to i
v dalSich lokalitach.

MCP6/213/08 — Nesouhlasime s tim, Ze ve vykresové &asti MPP jsou nékteré ulice na sidlistich
vyznaceny ¢arkované jako komunikace mimo vefejna prostranstvi. To je v rozporus § 11 a 12
PSP. Jestlize jde o komunikace s pfevazujicim dopravnim vyznamem a slouzi pro obsluhu Uzemi,
jedna se o vefejna prostranstvi.

MCP6/213/09 - Pozadujeme vyznagit chybéjici navrhové i stavajici plochy i ob&anského vybaveni,
chybi vyznadeni stavajicich ploch a zafizeni OV napi. Obvodni feditelstvi Policie CR Arabska.

MCP6/213/10 - Pozadujeme upravit vy$kovou hladinu na plose 800/513/2033 — MC P6 zde
dlouhodobé pfipravuje socialni zafizeni pro seniory. DosaZena zména stavajiciho UP vychazela ze
zcela odlisné feSené podkladové studie.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Ke zvazeni je, zda by okoli Nadrazi Veleslavin nemélo byt samostatnou lokalitou s heterogenni
zastavbou. Jde o Uzemi s nizsi mirou stability nez je v samotném sidlisti, kde se kombinuji rizné
druhy zastavby na rozdil od samotného homogenniho sidlisté. Kv(li niz§i mire stability a i
pocitované absenci mistniho centra pro sousedni lokality by pro toto Gzemi byla vhodna

- V Uzemi se nachazi dvé vétsi plochy “skrytého rozvoje.” Jedna u zahradkové kolonie, ktera z
mnoha ddvodd neni vhodna k zastavbé. Blize jde o zapadni ¢ast pozemku 1271/1. Zde by z
dlvodu vyskytu zvlasté chranénych Zivogicht (i dle rozhodnuti CHKO Cesky kras) méla byt
zachovana v jeho zapadni ¢asti zelen (nezastavéné Uuzemi). Tj. Zapadni ¢ast pozemku
parc.€.1271/1 zménit z funk&niho vyuziti O na zelen.

- Pokud se MC Praha 6 neztotozni se zménou funkéniho vyuZiti, tak je pozadovano sjednotit max.
podlaznost pozemku na 2. Navrzena podlaznost 4 v zapadni ¢asti pozemku je z diivodu velmi
problematického dopravniho napojeni, horizontu Sarky, ochrany mistni pfirody a poloviéni
podlaZnost vychodni ¢asti pozemku naprosto neakceptovatelna. Tj. podlaznost zapadni ¢ast
pozemku parc.€.1271/1 snizit ze 4 na 2. Tuto pfipominky napsali, &i se k ni pfipojili: Spolek pro
Cerveny Vrch (26 &len(), Zakladni organizace Ceského zahradkarského svazu Cerveny Vrch —
Praha 6 (63 ¢lenl), SVJ Tibetska 806 (152 spolumajitel(l), Spole€enstvi viastnik(i pro dim &.p. 807
(128 spolumaijitelt) + jednotlivci (4) = celkem 369 majitel(l a 4 mistni obcané.

- Druha plocha se nachazi na sever od Evropské mezi Nadrazim Veleslavin a tramvajovou to€nou
(v€etné). podél Evropské. Toto Uzemi je v misté vnimano jako park ve volné zastavbé a jako
takové by mélo byt vyznaceno. Pokud by se trvalo na provéreni zastavitelnosti téchto pozemkd,
bylo by vhodné je zaclenit do vySe navrzené lokality Nadrazi Veleslavin a v ramci podrobné;si
dokumentace provéfit, co je a neni mozné.

- Skryty rozvoj vySkovy - MPP je v této oblasti pfi testovani na mistnich situacich nejednoznacny.
Lze jej interpetovat zplisobem, ktery stabilizuje sou¢asny stav i zpisobem, ktery jej zasadné
navysuje. Konkrétné jde o nejasnost chovani podlaznosti 21: Blok mezi Vokovickou a k Cervenému
vrchu je regulovan vyskovou regulaci 21 a neni zde vyuzit instrument Parku ve volné zastavbé. Jak
zde vy3kova regulace funguje je pak docela detektivka. Zakladné je vysvétlena v ¢lanku 128
textové Casti. Pominu ted bonusova patra za Evropskou, asi se uplatiuji, ale nepovaZzuji to za tak
dalezité. V odstavci (3) se piSe, Ze Cislo 21 ve skute¢nosti znamena 13 az 21 pater neboli RNP a
Ze vySka by méla byt omezena dle pfilohy 4. To je ale v tomto pfipadé slepa stopa, nebot pfiloha
urcuje pohledy na historické centrum a P6 se nijak nevénuje. Dale je v odstavci (1) feceno: " Pro
uréeni konkrétniho RNP v ramci tohoto rozsahu je nutné pfihlédnout k charakteru okolni zastavby."
Plus je zde odkaz na §25 Prazskych stavebnich predpisq, ten ale neni o nic konkrétnéjsi. Tedy
dalSi slepa stopa a musime vyjit z té jedné véty, ale jestli znamena, Ze a) "V okoli jsou panelaky o
13 patrech, proto je charakterem okolni zastavby 13ti podlazni domy a takova by méla byt v lokalité
podlaznost," nebo mirné pfehnané za b) "V okoli jsou vySkové paneléky, proto je charakterem
okolni vySkové domy - ¢im vysSi tim lepSi." Navic v kombinaci s ¢lankem 35 odstavcem 2, ktery
fika: "Metropolitni plan stabilizuje celkovou velmi rozmanitou vySkovou kompozici Prahy.
PFipustnost vyssi zastavby ve vhodnych stabilizovanych lokalitdch neni povazovana za
transformaci Uzemi, nybrz za rozvijeni stabilizované lokality." Kdyby okolo dom byl vymezen park
ve volné zastavbé, fungovala by tu vySkova regulace jinak - bylo by mozné stavby zvétSovat jen o
20% a situace by byla jasné&jsi.

- O to, kdy uz je dum zastavbou v parku ve volné zastavbé: Pokud se podivame napf. na objekt
KFC na rohu Evropské a Etiopskeé je situace velmi nejasna. SpiSe se nejedna o aredl, ale kdo vi.
Park ve volné zastavbé je nedaleko, ale pfibliZzuje se k objektu jen z jedné strany, pfesto by asi bylo
mozné tvrdit, Ze se tento objekt v ném nachazi, stejné jako nenachazi. Jenze to jestli se v ném
nachazi ¢i ne zcela zasadné ovliviiuje to, jak je zregulovany. Pokud v parku je, je mozné jej zvétsit
pouze o 20%. Ale pokud neni, Ize si snadno predstavit na zakladé aplikace ¢tvercoveé sité s
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bonusem tfidy Evropské zvétSeni klidné o 1000%. Tedy plan zde nedava ani obéanim/sousedim
a i majiteli/investorovi jasno o tom, co je v Gzemi mozné. Rozhodnuti o interpretaci planu, které je
na libovuli stavebniho Gfadu, pak v takovémto pfipadé méni hodnotu pozemku o nizké desitky
miliond korun. To by se nemélo stavat.

- Nejasnost v tom, jak daleko od tfidy je diim jesté podél tfidy: Dle ¢lanku 132 odst. 1(a) plati
bonusova patra pro domy podél tfid. Neni jasné, co znamena “podél tfid”. V tomto pfipadé je
mozny nejuzsi vyklad - podél Evropské stoji Cerpaci stanice a panelové domy jsou v druhém planu
vyrazné uplatfiuje z Evropské a je tedy "podél" tfidy a vztahuje se na ni bonus. Nebo stfedni vyklad
- vztahuje se na dva domy za €erpaci stanici, ale ne na ten zadni. Pro kaZzdou z variant je mozné
najit argumenty a neni jasné, ktery vyklad je spravny.

- V planu chybi vymezeni i stavajici ob&anské vybavenosti.
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514 Sidlisté Ministerstva vnitra Z 07 (modernisticka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/514/01 - Pozadujeme zménu néazvu lokality na Radimova.

MCP6/514/02 - Pozadujeme upravit vy$kovou hladinu objekt( dle reainé situace (12 podlaZi na
soub&hu Radimova a Ve StfeSovi¢kach neni).

MCP6/514/03 - PoZadujeme upravit ve vykresové ¢asti MPP, kde jsou nékteré ulice na sidlistich
vyznaleny ¢arkované jako komunikace mimo vefejna prostranstvi. To je v rozporu s §11 a 12 PSP.

MCP6/514/04 - Pozadujeme doplnit VV nakupni stfedisko Billa.

MCP6/514/05 - Pozadujeme doplnit zelefi v JV &tverci lokality, napf. pas zelené mezi kolou a ulici
Patockovou.

MCP6/514/06 - Pozadujeme rozsifit hranice lokality o zemi détskych hfist u Patockovy ulice
z lokality 814 Brevnovsky klaster.

MCP6/514/07 - PoZzadujeme zakreslit a definovat stupef ochrany Kapli¢ky z Bfevnovské navsi.
MCP6/514/08 — PoZadujeme zachovat p&si propojeni mezi ulicemi Talichova a Ve StfeSovickach.

MCP6/514/09 — PoZzadujeme opravit vy$kovou regulaci 8 RNP v misté MS Meziskolska.
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515 Sidlisté Petfiny Z 07 (modernistickd)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/515/01 - Pozadujeme definovat centraini namésti Petfin, které rozhodné neni na
Heyrovského namésti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/515/02 - Pozadujeme doplnit plochy VV a OV:
- poSta Na Petfinach
- Ustav makromolekularni chemie AV CR
- koleje Vétrnik
- méstska knihovna

MCP6/515/03 - Pozadujeme zahrnout do MPP propojeni TT Petfiny - Vypich (priorita MCP6 &. 17).

MCP6/515/04 - Pozadujeme zapracovat areal garazi v ulici Radimova vychodné od koleji Vétrnik
jako transformacni oblast, je zde planovana bytova vystavba.

MCP6/515/05 - Pozadujeme zrusit davno realizované prodlouZeni trasy metra A ze stanice
Dejvicka jako vefejné prospésné, opakuje se to i v dalSich lokalitach.

MCP6/515/06 — PoZzadujeme upravit nékteré ulice na sidlistich vyznagené &arkované jako
komunikace mimo vefejna prostranstvi. To je v rozporu s § 11 a 12 PSP. JestliZze jde o komunikace
s pfevazujicim dopravnim vyznamem a slouzi pro obsluhu Gzemi, jedna se o vefejna prostranstvi.

MCP6/515/07 — Pozadujeme zakreslit vedeni VVN (spojnice hlavovych rozvoden Motol II. a
Cerveny Vrch).
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516 Dolni Liboc 07 (zahradni mésto)

Z
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/516/01 - PoZzadujeme, aby popis a zatfidéni lokality reflektovalo plivodni zastavbu a
stavajicim platnym UP vymezené historické jadro pGvodni obce. Rovnéz upozorfiujeme na
chybéjici zminku o existenci stavajiciho zrekonstruovaného dvorce sevieného modernistickou
zastavbou.

MCP6/516/02 - PoZadujeme, aby MPP popsal a respektovat stabilizaci a rtiznorodost lokality,
ktera zahrnuje vice urbanistickych struktur nez jen zahradni mésto, nepovazujeme za vhodné, aby
doslo k setfeni rozdilu mezi riznymi charaktery.

MCP6/516/03 - Pozadujeme vyzna&eni ploch zelen& zapadné od Libockého rybnika.
MCP6/516/04 - Pozadujeme zachovat prichodnost Gzemim a navaznost zelenych ploch.

MCP6/516/05 - Pozadujeme vyznadit jako vefejna prostranstvi ulice, které jsou v navrhu
Carkované jako komunikace mimo vefejna prostranstvi. To je v rozporu s § 11 a 12 PSP. Jestlize
jde o komunikace s pfevazujicim dopravnim vyznamem a slouZi pro obsluhu Uzemi, jedna se o
vefejna prostranstvi.

MCP6/516/06 - Pozadujeme vyznadit stavajici a navrhové plochy ob&anského vybaveni.
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Podnéty spolkd a obéanu:

- Dulezité je zachovat vychazkovou trasu podél Litovického potoka k Libockému rybniku, ktera je
z&roven biokoridorem.

V soucasnosti zelené plochy, které jsou v mpp ozna€eny jako stavebni bloky:
- louka mezi ul. U stanice a Libocka
- plocha mezi ul. Pelikdnova, Libockym rybnikem a Libockym dvorem - biokoridor

- Uzemi rezervované pro Zelezniéni zastavku Praha-Liboc na Bust&hradské draze, v MPP
evidovana pod 910-630/-/1021, vyznamné zasahuje do soukromych pozemku a staveb vlastniku
sdruzenych v SVJ Pavlovska a Ruzyfiska. MPP nijak nereflektuje podminku 81. uvedenou v
souhlasném zavazném stanovisku z 20. Cervna 2016 vydaném ke stanovisku k posouzeni vlivd
provedeni zameéru na zivotni prostfedi vydanému dle zakona dne 26. 1. 2009 pod &.j.
6015/ENV/096015/ENV/09. Podminka 81. uvadi "Provéfit moznost oddaleni trasy zameéru od
obytné zastavby v prostoru ulice U Prioru cca v km 9,500 - 10,500. Minimalizovat zabor
soukromych garazi a upfesnit adekvatni ndhrady.". Vyznaceni této VPS v MPP ale naopak nijak
neminimalizuje zabor soukromych pozemku a pfistfeska.
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517 Sidlisté Na Dédiné Z 07 (modernisticka)
O S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/517/01 - Nesouhlasime s navrhem transformaéni plochy podél Evropské tfidy a se zasahem
do vyhlageného chranéného uzemi prirodniho parku Sarka — Lysolaje. PoZadujeme transformaéni
plochu vypustit a upravit hranice zastavitelného uzemi. PoZzadujeme upravit prelozku
vysokotlakého plynovodu - po vypusténi transformacni plochy nebude aktualni ani tato navrhovana
verejné prosp&$na stavba. (priorita MCP6 &. 10).

MCP6/517/02 - PoZzadujeme upravit potencidl - index stav/navrh 0,73/1,06 po zrudeni
transformacni plochy.

MCP6/517/03 — Pozadujeme doplnit chybéjici vyznadeni ploch zelen& severné od Evropské, misto
navrzené transformacni plochy.

MCP6/517/04 - Pozadujeme upravit podlaznost sidli§t&, chybné uvedeno 21 RNP, realné je
podlaZnost 12 NP. NizkopodlaZzni zastavba u ul. Smolikova méa 4NP, chybné uvedeno 6 RNP.

MCP6/517/05 - Pozadujeme upravit ve vykresové &asti MPP znadeni nékterych ulic, které jsou
vyznaceny ¢arkované jako komunikace mimo vefejna prostranstvi. To je v rozporus § 11 a 12
PSP. Jestlize jde o komunikace s pfevaZujicim dopravnim vyznamem a slouZi pro obsluhu uzemi,
jedna se o vefejna prostranstvi.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Chybna hranice lokality, oblasti zastavby patfi k Sarce. Lokalita Nova Sarka je v MP vymezena
chybné - zahrnuje i Uzky pruh pfi severni strané Evropské, ktery vSak patfi do oblasti Sarka a v
rdmci ni by mél byt i posuzovan. Navrhovana vySkova zastavba by méla drasticky dopad
pFedevsim na oblast pFirodni rezervace Divoka Sarka, o niz ji déli misty jen zhruba 150 metr(.
Vyjmuti této plochy z oblasti Sarka se jevi ugelové a pFi posuzovani je tfeba zafadit ji zpét k Sarce,
kam patfi logikou Uzemi i svymi dopady.

Struktura lokality:

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k vét§im zménam
funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfimérenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfilis vyznamné
zmeény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi funk&nimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto diivodu neni ve stabilizovaném
Uuzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti tzemi, nebot zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni ¢innost je nepfipustna.

Navrh ,specifického” vyuziti lokality pro arealy, které nejsou produkéni, obytné, rekreacni ani
pfirodni:

- Oplocené aredly Skoly a 8kolky v&etné hfist nejsou nijak vymezeny. Doplnit Plochu zelené
protihlukovych zemnich val( podél Evropské a Drnovské je tfeba definovat jako zelen.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- DopInéni a Uprava popisu cilového stavu: Sidli§té na Dédiné je klidna, ponékud odlehla a
uzaviena lokalita vklinéna mezi vilkovou zastavbu na vychodé, skladové arealy na jihu a Divokou
Sarku na severu. Presto je dobfe dostupna z centra a méa dostatek zakladnich sluzeb pr stavajici
mnozstvi obyvatel. Na sidlisti je pomérné dost zelené a hfist. Spojuje tak v sobé vyhody bydleni ve
mésté s Cistym Zivotnim prostfedim venkova. Oblast je stabilizovana a v poslednich desetiletich
neproSla zadnymi velkymi zménami.

Stabilita ploch lokality:

- Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény stavajici zastavby
a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k vét§im zménam
funkéniho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici charakter a pfinést
nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném uzemi se pfedpokladaji pouze malé a nepfilis vyznamné
zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi funkénimi a
prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto divodu neni ve stabilizovaném
Uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuZiti tzemi nebot zde maji byt m.j.
zachovany stavajici prostorové vazby a dalSi rozsahla stavebni ¢innost je nepfipustna.

Skryty rozvoj:

- umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach - Nevim co si mam pfedstavit pod vétou:
"Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné lokality se strukturou modernistickou" kdyz se
jednd o Uzemi stabilizované. Pod slovem stabilizovany si pfedstavuji néco, co uz je hotové a
né&jakou dobu funkéni ke spokojenosti dotéenych osob. Dé&leni vystavby v kategorii 12 az 21 pater
je matouci. Moznost vystavby az 21 poschodovych domu v misté, kde je nyni poschodi 13 je
hloupost. Zadame o zménu klasifikace tak, aby po&et pater vyjadfoval skute¢nost. Poukaz na
skute€nost, Ze se jedna o stabilizovanou lokalitu je nedostate¢ny.
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Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- ZruSeni zavaznosti vySkoveé regulace. Pokud pro stabilizované Gzemi nebude zpracovan
regulagni plan, mélo by se pfistupovat k uzemi tak, jak je definovan poZadavek na miru stability.
Pro rozvojové a transformacni plochy je pak stanoveni hranic miry vyuziti Gzemi soucasti
individualniho regulativu dané plochy. Déleni vystavby v kategorii 12 az 21 pater je matouci.
Moznost vystavby az 21 poschodovych doma v misté, kde je nyni poschodi 13 je hloupost.
Zadame o zménu klasifikace tak, aby podet pater vyjadroval skuteénost. Poukaz na skuteénost, ze
se jedna o stabilizovanou lokalitu je nedostatec¢ny. Plan se tvofi na velmi dlouhou dobu dopfedu.
Vyska budov je jedna z prvnich otazek, které v souvislosti s novou vystavbou padne. Méla by ji
tedy byt vénovana patfi¢na pozornost. Plan ma zbyte¢né rezervy ve svych schopnostech byt
pochopen bé&Znym ob&anem. Napfiklad klasifikace vySek budov je matouci.(viz komentaF) Navrhy
vyuziti Uzemi ne vzdy odpovidaji skute€nosti nebo stavajicim legislativnim omezenim, Eemuz
nerozumim. Kombinace obojiho tak dava prostor ke zbyte€nym negativnim spekulacim o zaméru
vubec MP zavadét. Déleni vystavby v kategorii 12 az 21 pater je matouci. Moznost vystavby az 21
poschodovych dom( v misté, kde je nyni poschodi 13 je hloupost. Zaddme o zménu klasifikace
tak, aby pocet pater vyjadfoval skute¢nost. Poukaz na skute€nost, Ze se jedna o stabilizovanou
lokalitu je nedostateCny. Plan se tvofi na velmi dlouhou dobu dopfedu. Vyska budov je jedna z
prvnich otazek, které v souvislosti s novou vystavbou padne. Méla by ji tedy byt vénovana patfi¢na
pozornost. Rastr 100x100m je pfili§ velky. Umoziiuje "rozlézani" vySkové vystavby i v lokalitach,
kde je nyni poCet pater mensi. Plan méa zbyte&né rezervy ve svych schopnostech byt pochopen
béZnym obCanem.

Skryty rozvoj - chybéjici nastroje pro funk&ni regulaci stabilizovanych ploch:

- Upfesnénim pojmu stabilizovana plocha se omezi moznosti jejiho rozvoje a zmén. Pokud bude
vymezena obCanska a sportovni vybavenost je mozné obdobné do stabilizovanych ploch vymezit
mista se stavajici nebo moznou komeréni vybavenosti nad miru vétsi nez pfipousti pojem
stabilizované Uzemi. Pfipadné je mozné navrhnout novou standardni transformacni plochu pro¢
neni napfiklad jako vybavenost uvedena stavajici Skola a Skolka? Kvdli tramvaiji se planuji garaze.
V planu o nich neni ani zminka. je tfeba definovat jejich umisténi, velikost atd. Index vyuziti lokality
je navrzen na tézko uvéfitelnych 1.06, o 45% vice nez je sou€asny stav (0,73) ve stabilizované
lokalité!

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych regulativl pro
prostoroveé vyuZziti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné obsahovala i naznaenou
miru poZzadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich podminek bylo nazna¢eno hlavni
komunikaéni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj
podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu izemi a upfesnit zpusob vyuziti v
souladu s nové navrzenymi prvky prostorové regulace, - dale je potfebné, aby z pohledu
podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, - standardni podminkou,
ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Uzemi ovéfi, musi byt zpracovani tzemni
studie a regulac¢niho planu. Chybi regulativ pro plochu 411/125/2245. 8-10 pater v rozvojové oblasti
411/125/2245 u ulice Drnovska je nepfijatelnych. Zde by méla byt zachovana hladina 2 pater jako
je tomu v okoli - maximalné vSak 4NP jak je tomu ve stavajicim pfedpisu. Navic barva Cislic
regulace vySek neodpovida skutecnosti. Osmipatrova vystavba v Drnovské ulici nebyla nikdy
uvazovana. Neni tedy mozné pouzivat Cerné Cislice. plochu 411/517/2246 a 411/124/2281 prevést
z kategorie obytna do kategorie Metropolitni park

Konfliktni a problémové mista:

- Vzhledem k nekoncepcéni vystavbé v celé Praze 6 se problémy s tim spojené projevuiji i v Sidlisti
na Dédiné. 1/ parkovani - Tim, Ze je sidliSté na okraji Prahy a nikde v okoli nejsou zachytna
parkovisté pro lidi dojizdéjici ze StfedoCeského kraje za praci, supluji pravé zdejsi parkovisté
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chybéjici zachytna parkoviété planované u OC Sestka. Modré zény vice v centru problém jesté
prohloubily. 2/ Stale vét§i dopravni zatiZzeni. Blizkost prazského okruhu s ne zcela dofeSenymi
protihlukovymi opatfenimi. Planovana tramvajova trat misto toho, aby v budoucnu obsluhovala
oblasti s planovanou vystavbou a zachytné parkovisté ma byt vedena pres stabilizované uzemi
sidlisté s dopadem na parkovaci mista pro stavajici obyvatele. Lidé se také obavaji hluku tramvaji
+ bude muset byt postaven parkovaci diim. 3/ Snahy z klidné lokality vytvofit obfi ruSnou obytnou
zonu s tisicovkami lidi navic, a to bez doreSené obsluznosti takového mnozstvi lidi ve vSech
smérech. Lidé se obavaji nové vystavby v okoli. Hovofilo se napfiklad o novych nakupnich
centrech, ktera by zvySila dopravni zatiZeni oblasti a pfipravila by ji tak o jeji poklidnou atmosféru.
Vzhledem k malému procentu plochy vy€lenénému pro ob&anskou vybavenost v rozvojovych
oblastech, se obavame pretlaku poptavky na stavajici ob&anskou vybavenost. Skola, $kolka,
obchodni vybavenost, dopravni tepny - vSe by bylo pfetizeno. Nova Ctvrt by méla byt koncepéné
promyslena. P¥i jejim planovani by se mélo napfiklad pocitat s prodlouzenim tramvajové trati, ktera
by mohla vést do této nové zastavby, a pak do poli, kde nasledné vyrostou jiz zmifiovana obchodni
centra a doufejme i zachytné parkovisté. Na druhé strané dobfe promyslena vystavba uvolni
neprostupnou oblast skladového arealu, ktery sousedi se sidli§tém na jihu a odstrani nevzhlednou
budovu staré tiskarny a pfilehly areal pobliZ autobusové zastavky Vlastina. 4/ VSichni komentujici
zadsadné a nekompromisné nesouhlasi s vystavbou podél Evropské! (411/517/2246 a
411/124/2281) Nechapou jak viibec mohlo nékoho néco takového napadnout a néktefi z nich jsou
odhodlani proti vystavbé v tomto Uzemi bojovat. * Zamér vybudovat Zivou bulvarni tfidu v jeji tésné
blizkosti Divoké Sarky bude mit bezprostfedni negativni dopady na toto pfisn& chranéné
nezastavitelné Gzemi, rovnéz Divoka Sarka by pfi§la o svdj poklidny charakter. Do$lo by k zaboru
pady, na které jsou nyni pole &i travni porosty, navic v t&sné blizkosti rezervace Sarka. * Oblast
Ruzyné/Liboce podél Evropské ulice je historicky poklidna rezidenéni zastavba, s pasem rodinnych
dom, nebo nizké panelové zastavby. Zamér zivé bulvarni tfidy s 8-10 patrovou vySkovou
zastavbou na druhé strané Evropskeé ulice absolutné nezapada do konceptu tohoto uzemi. Dvod
bydleni v této oblasti je naopak poklidny charakter v tésné blizkosti pfirody, daleko od centra
rusného velkomésta. Nesouhlasime se zdmérem zménit charakter tohoto uzemi bez souhlasu
jejich obyvatel. * Zminéna zastavba by znamenala vet§i dopravni zatéz a hlavné taky vyrazné vetsi
hluénost. Hluk z Evropskeé ulice se bude od vysoké zastavby odrazet do sidlisté na druhé strané
ulice. * Zména horizontu. Sou€asny vyhled do krajiny by zatarasily vySkové budovy.

Ubytek zelené:

- Vymezeni plochy zelené jako systémovy prvek v uzemi, ktery bude vyuzivan pro zajisténi
propojeni zelenych a rekrea¢né oddechovych méstskych ploch do kterych je mozné umistovat
bezpecné pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu. 1/ plochu 411/517/2246 a 411/124/2281
prevést z kategorie obytna do kategorie Metropolitni park 2/ plochu zelené protihlukovych zemnich
valll podél Evropské je tfeba definovat jako zelen a ne Uzemi uréené k vystavbé.

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- Vymezeni méstské vybavenosti bodem neni pro potfeby ochrany vefejné vybavenosti dostateéné.
Pozadujeme vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti v lokalité vyznacené bodem ploSné.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavk( na bezmotorové
propojeni mésta.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrzena voda byla v misté zadrzeni vyuzita.
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604 LetiSté Vaclava Havla Z 08 (aredl produkce)
P SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/604/01 - Pozadujeme stanovit regulativy pro budouci rozvoj vymezenych transformaénich a
rozvojovych ploch, véetné stanoveni minimalnich a maximalnich podilG uli¢nich prostranstvi,
ob¢anské vybavenosti, vefejnych prostranstvi a zelené na zakladé uzemni studie. Aktualné
Letisté VH projednavan studii dostavby celého arealu zahrnuijici tfi stavebni celky pfi Terminalu
Sever a tfi stavebni celky pfi Terminalu Jih. Navrhovana zastavba zejména v jizni ¢asti vystupuje
Z hranic Leti$té na Dlouhé Mili a vyrazné ovliviiuje budouci usporadani tohoto mista.

MCP6/604/02 - Pozadujeme upravit nazev lokality tak, aby nedochéazelo k zaméné nazvu
s lokalitou 906 — Ruzyné — Letisté Vaclava Havla.

MCP6/604/03 - PoZadujeme navrhnout plochy OV.

MCP6/604/04 - Pozadujeme vymezit Uzemni rezervu trasy metra A na Leti§té VH, terminal sever
(priorita MCP6 &. 14).
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605 Vyzkumny ustav Z 08 (aredl produkce)
zemeédélské techniky P SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/605/01 - Pozadujeme opravit chyby v textu nesouvisejicim s danou lokalitou (nazev
Beranov, krajinna struktura Udoli Vitavy).

MCP6/605/02 - Pozadujeme jasné diferencovat a definovat Uzemi mozného rozvoje (kolem
budouci zastavky tramvaje) a Uzemi uréené ke stabilizaci (vlastni aredl parku v&etné budovy
Vyzkumného ustavu rostlinolékarského).

MCP6/605/03 - PoZadujeme zrusit nelogicky stanovené rozvojové Gzemi o ploe cca 1000m2 -
vymezeny trojuhelnic¢ek 413/605/2708.

MCP6/605/04 - Pozadujeme pfejmenovat lokalitu na Vyzkumny ustav rostlinné vyroby.

MCP6/605/05 - Pozadujeme vyznadit stavajici plochy zelené:
- parkova plocha v nastupnim prostoru areéalu
- pas zelené kolem Drnovské)

MCP6/605/06 - Pozadujeme opravit:- V cilovém charakteru lokality se uvadi, Ze sougasti lokality je
i areal komer¢ni vybavenosti, ten ovSem neni v KLZ vyznacen ani néjak specifikovan.

MCP6/605/07 - Pozadujeme vyznadit stavajici plochy ob&anského vybaveni
- Aredl Vyzkumného Ustavu rostlinné vyroby Drnovska.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Cilovy stav je v MPP ur€en zcela chybné a vychazi z neznalosti lokality. Vyzkumny Ustav
zemé&délské techniky se v roce 1998 pouze pfistéhoval do stavajiciho arealu Vyzkumného ustavu
rostlinné vyroby. Vyzkumny Ustav rostlinné vyroby zde stale sidli (s vysadbou a vystavbou se
zacalo v poloviné dvacatych let minulého stoleti) a tomu odpovida i cely aredl, ktery tvofi park a
pole pro vyzkum (rostlin). Zastavitelnost (zastavitelnd), typ struktury (areal produkce) a vyuziti
uzemi (produkéni) je tedy zcela chybné. Pole uréena pro vyzkum rostlinné vyroby nemohou byt
oznaCena jako zastavitelna. Lokalita by méla byt vyznacena jako nezastavitelna produkéni.

- Areal Vyzkumného ustavu rostlinné vyroby (dfive Pomologicky ustav) je cennym dokladem
moderni architektury, umisténym v krasném parku. Jedna se o kvalitni moderni stavbu
realizovanou firmou FrantiSka Tronicka ve dvacatych letech minulého stoleti (jejim tehdejSim
Séfprojektantem byl GocCarllv zak Jaroslav Gruber). Uz pfed lety byl podan navrh na pamatkovou
ochranu cennych staveb (cely komplex s fadou budov a okrasnou zahradou) - zasadné nelze
souhlasit se zafazenim lokality jako produkéni a zastavitelna.

- V popisu cilového stavu lokality v MPP je doslovné uvedeno: ,Lokalita Beranov je vymezena jako
lokalita se strukturou areall produkce. Cilem navrzenych regulativl je zachovani flexibility
prostorového usporadani, zlepSeni prostupnosti uzemim, rozSifeni lokality o vymezené rozvojové
plochy produkce a doplnéni chybéjici dopravni a technické infrastruktury. Vyuziti lokality je
stanoveno jako produkéni, sou€asti lokality je areal komeréni vybavenosti. Urité se jednéa o
chybu, tento odstavec nema s lokalitou 605 Vyzkumny ustav zemédé&lské techniky nic spole€¢ného.

Mala stabilita plynouci z pfili§ obecnych regulativ(:

- Lokalita je cela vyznacgena jako stabilizovana flexibilni. Pod touto definici MP rozumi flexibilni
zastavitelné uzemi s ucelenou, avsak presto ve vétsi mife a podrobnosti nedotvofenou strukturou
vefejnych prostranstvi a zastavby, izemi maze a ma byt pfiméfené rozvijeno a doplfiovano pro
jeho ustaleni, doplfiovani tzemi musi probihat pfi respektovani narokd na jeho prostupnost. Je
nutné zdejSi rozvoj omezit jasné a podrobné danymi regulativy, zachovat cenny soubor staveb i
park. Lokalita by méla zUstat ve stavu v jakém je s rozvijenim €innosti Vyzkumného Ustavu
rostlinné vyroby.

Konfliktni a problémova mista:

- Charakteristika lokality je zastavitelné produkéni Uzemi. Pfitom se jedna o Cinnost vyzkumnych
Ustavd, které pro svou ¢innost potfebuji zelené plochy zamérené na rostlinnou vyrobu. Lokalita by
méla zlstat ve stavu v jakém je s rozvijenim ¢innosti Ustavu a spolu s lokalitami 125 Dédina, 906
Letisté VH a 907 Zli¢in Veleslavin spoluvytvaret zeleny prstenec jako kompenzaci k mnoha
existujicim nebo planovanym dopravnim stavbam na zapadni strané Prahy 6. Stavebni aktivity na
zapadnim okraji Prahy 6 (okruh, leti§té, doprava na letis$té) zjevné nepocitaji s klimatickou situaci
regionu. Pfi pfevladajicim zapadnim a severozapadnim proudéni hrozi vyznamny narust smogu,
hluku, plynnych zplodin a prachu pro celou oblast Prahy 6. Jakakoliv zelefi ma schopnost alespori
Castecné tyto dopady tlumit.

Ubytek chranéné zelené:

- Casti lokality, kde se nachazi park a pole pro vyzkum rostlinné vyroby (vétSina izemi kromé jiz
vystavéného arealu Ustavu) vymezit jako zastavitelnou stabilizovanou nestavebni plochu (coz je
Cast zastavitelného Uzemi, ktera je nestavebnim blokem nebo souborem nestavebnich blokl s
ustalenym charakterem. V zastavitelné stabilizované ploSe nejsou vylouceny dil€i zmény, vzdy je
vSak nutné pfihlédnout ke stavajicimu charakteru izemi) v souladu s jejim faktickym stavem

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

107
Kapitola 6



— stavajici zelen o rozloze 30 ha zadrZuje vodu v krajiné a pfispiva k ekologické stabilité mista
Zapojeni lokality do koncepce Sir§iho uzemi, doplnéni popisu koncepce uzemi:

— Lokalita Vyzkumny ustav zemé&délské vyroby, pokud uz bude takto vymezena, by méla byt
nazvana Vyzkumny ustav rostlinné vyroby. Tento nazev pak definuje jeji ur€eni. Jedna se o cenny
soubor staveb, park a pole uréena pro vyzkum rostlinné vyroby. Uzemi je cennym ustalenym
prvkem v pomérné neutéSené krajiné zapadniho okraje Prahy a poskytuje Zadouci zelenou bariéru
mezi lokalitami 517 Sidlisté Na Dédiné a 165 Nova Ruzyné (kde je planovana masivni obytna
vystavba) a Prazskym okruhem a letiStém Vaclava Havla. Produk&nich areall je na zapadnim
okraji Prahy jiz ted hodné. V MPP chybi nastroj pro popsani vazeb mezi lokalitami a jejich
vzajemnym ovliviiovanim se.

Definovani méstské priority:

- zachovat pfirodni charakter lokality jako vyznamného stabilizaéniho ekologického prvku na
zapadnim okraji Prahy. Metropolitni plan nereflektuje zhorSujici se Zivotni prostfedi. Jakykoliv
rozvoj lokality podminit ohledem na znecisténi zivotniho prostfedi emisemi z letisté Vaclava Havla
a Prazského okruhu. Vzhledem k pfevladajicimu zapadnimu a severozapadnimu proudéni
zasahuji emise vyznamné obydlena uzemi na zapadé Prahy. Jsou zadouci pouze aktivity, které
povedou ke zlepSovani stavajiciho stavu, nebo jsou pFipustné takové aktivity, které stavajici stav
nezhorsi.
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606 Uhelné sklady Z 08 (aredl produkce)
P SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/606/01 — Nesouhlasime s nevhodnym vymezenim lokality.
MCP6/606/02 - Pozadujeme upfesnit navyseni navrhového indexu.

MCP6/606/03 - Pozadujeme respektovat pofizované zmény stavajiciho UPn
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607 Jiviny arealy Z 08 (aredl produkce)
P SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/607/01 — Nesouhlasime s navrhem na rozsifeni komunikace Karlovarska. Preferujeme
dlouhodobé realizaci BFevnovské radialy (priorita MCP6 ¢&. 3).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/607/02 — Pozadujeme zachovat pruh izolaéni zeleng, ktera pFiznivé ovliviiuje Zivotni
prostfedi v okoli komunikace Karlovarskd, z davodu pfilehlé bytové zastavby.

MCP6/607/03 - Nesouhlasime se zastavbou v tomto pasu izolaéni zelens.
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635 Ustfedni gistirna Z 08 (areél produkce)
odpadnich vod P SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/635/01 — Pozadujeme zafadit areal UCOV do transformaéni plochy a jasné stanovit
konecné parametry v souCasné dobg jiz probihajici postupné rekonstrukce, majici za nasledek
preskupeni kapacit a ploch s moznosti dalSiho vyuZziti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/635/02 — Pozadujeme zapracovat koncepéni feseni likvidace kald (priorita MCP6 &. 20), do
té doby nesouhlasime se stabilizaci Cistirny odpadnich vod.
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654 Cisafsky mlyn Z 09 (areél vybavenosti)
R SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/654/01 - Pozadujeme pfejmenovat lokalitu na Mala ficka, nebot cisafskym mlyn se v této
lokalité nenachazi.

MCP6/654/02 - Pozadujeme vyznacit komunikaéni propojeni Papirenska - Za elektrarnou (priorita
MC ¢&. 4).

MCP6/654/03 - Pozadujeme vymezeni a vyzna&eni ploch OV.

MCP6/654/04 - Pozadujeme vyznadeni ploch zelené:

- mezi hotelem Stromovka (ubytovna) a Peckou
- pas zelené podél plavebniho kanalu
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657 Koleje Strahov Z 09 (areél vybavenosti)
O SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/657/01 — PoZzadujeme, aby lokalita nebyla feSena jako celek bez &lenéni na stabilizovanou
nebo transformaéni &ast a bez vymezeni zelené. Ve Vykresu infrastruktury Z03 je celoplosné
oznacena. Hlavni vykres lokalitu definuje jako obytnou stabilizovanou flexibilni (tzn. s nizsi mirou
stabilizace), podlaznost 2-6 RNP, bez dalsi regulace. Mozné je tedy jakékoli stavebni vyuZiti.
Potencial - index stav/navrh 0,42/0,59 - umozriuje navyseni.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/657/02 — Pozadujeme ogistit par baroknich bastionti od balastnich pfistavk(l a staveb
v tésném predpoli a tento pas podpofit jako zeleny.

MCP6/657/03 — Pozadujeme vyznadit stavajici plochy zelené:
- bastiony &. VI a VI
- u Petfinskych sadll a Kinského zahrady

MCP6/657/04 — Pozadujeme vyznadit navrhové plochy VV a OV.
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658 Stadion Strahov Z 09 (areél vybavenosti)
R SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/658/01 — Pozadujeme Fesit rozpor ve stabilizaci a regulativech. Tato lokalita je klasifikovana
jako stabilizovana flexibilni, le€ se stavajicim stavem neodpovidajicim vyS8kovym rastrem a
navrhovym potencialem (index stav/navrh 0,34/0,47), umoznujicim znacné navyseni kapacity.
(Neni zfejmé, dle ¢eho byl tento index stanoven, nezndme relevantni podklady.). Je-li lokalita
stabilizovana flexibilni S¢, pak nepfedpoklada znac¢ny nardst kapacit, je-li navrhovana k dostavbé &i
prestavbé, pak neni S¢ ale lokalita transformacni. Vzhledem k vyznamnosti lokality a jeji polohy ve
mésté pozadujeme tuto lokalitu FeSit uzemni studii.

Tuto pFipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/658/02 — Pozadujeme fesit lokalitu v souladu s pozadavky méstské &asti (priorita MCP6 &.
25).

MCP6/658/03 — Pozadujeme koordinovat s projednavanou zménou UPn HMP Z 2839 (zmengeni
VRU a korekce v oblasti Strahova; protazeni Tomanovy ul. az k ul. B&Zecké, Uzemi severné
ponechat k rodinné zastavbé, jizni uzemi pficlenit k parku Ladronka).

MCP6/658/04 — Pozadujeme provéfit spravnost hranic lokality, respektive jeji zadlenéni zapadni
¢asti uzemi k tomuto rekreacné sportovnimu komplexu.

MCP6/658/05 — Pozadujeme upravit MPP do souladu s uzavienym Memorandem o spole&né vdli
pFi budovani sportovnich zafizeni na Strahové, Praha 6 s FA CR ohledné vybudovani komplexu
Narodniho fotbalového stadionu na ploSe dneSniho stadionu EvZzena RoSického a stadionu
Pratelstvi. Memorandum se v sou¢asné dobé pfipravuje k aktualizaci. Po odsouhlaseni pfedame
jako podklad.

MCP6/658/06 — Pozadujeme zachovat prodlouZeni tramvajové trati Dlabacov - Strahov.
Pozadujeme formulovat ndzor na rozvoj lokalit Strahov a Koleje Strahov, které by nova tramvajova
trat méla obsluhovat, nakladna investice je planovana aniz jsou znamy dopravni zdroje a cile.

MCP6/658/07 — Pozadujeme vyznadit stavajici plochy zelené:
- park kolem ulice Maraténska
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Dnesni plocha parkovisté na rohu ulice Nad Zavérkou a Diskafska, pfilehla k parku Smifického je
zafazena do lokality Strahov a oznagena jako stavebni blok. Navrhujeme zafadit tuto celou plochu
parkovisté do uzemi Bfevnova, kam logicky patfi. Plochu parkovisté v MPP navrhujeme
revitalizovat a oznadit jako méstskou parkovou zeleri a zaélenit k parku Smifického. Tento stav
odpovida stavajicimu UP. Cilem je v tomto misté propojit parky Smifického — Kralovka/Dlabagov.
Tim bude posilena i trasa Ladronka — Kralovka/Dlabagov. Cast je mozné ponechat jako mensi
odstavné “parkovisté v zeleni” s vysazenymi stromy a modernimi zatraviiovacimi dlazdicemi.

- Navrh ,specifického” vyuZiti lokality pro arealy, které nejsou produké&ni, obytné, rekreacni ani
pfirodni: Lokalita Strahova obsahuje v zapadni ¢asti plochu radiokomunikaci (Televizni véz). Tato
plocha neodpovida rekreacnimu charakteru lokality a mélal by byt na planu odliSena.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Navrhujeme doplnit cilovy charakter lokality o konkrétni pozadavky na ochranu charakteru
lokality:

a. Pro tuto lokalitu je urdujici pfevazné SPORTOVNI CHARAKTER.

b. Uréujici jsou tfi sportovni stadiony, dalSi sportovisté a okolni plochy pfevazné uréené jako
zazemi pro provoz sportovnich staveb.

c¢. Jasnou dominantou a kulturni pamatkou je Strahovsky stadion, dle nékterych zdrojd s nejvétsi
rozlohou na svété. Pro tento areal je nezbytné najit nové vyuziti.

d. Za zminku pak urcite také stoji stadion Evzena Rosického, ktery se fadi k jednomu z nejvétsich
stadionu v zemi.

e. Lokalita se vzhledem ke své vysoké poloze vyznacuje krasnymi vyhledy na Prahu.
- Navrhujeme doplnit cile rozvoje lokality:

a. V celoméstském a mozna i celostatnim mefitku jedinecné misto pro vyznamné verfejné stavby.
Prostor, jeho velikost a umisténi v bezprostfedni navaznosti €i blizkosti Prazského Hradu, Petfina,
Ladronka, Bfevnova, vyhledy na cele mésto. To v3e vytvaFi obrovsky potencial vyuZiti s moznosti
realizace vefejného vybaveni pro obyvatele Prahy a jejiho okoli. Je nezbytné pro uzemi najit novou
koncepci vyuziti.

b. Sportovni stavby nejsou pfili§ vyuzivané a chatraji. To sebou nese dalsi problémy. Nutné
stanoveni koncepce vyuziti a revitalizace.

c. Lokalita ma NEOPAKOVATELNE MOZNOSTI propojeni jednotlivych lokalit resp. zelenych a
rekreaénich ploch. Uzemi mélo fesit jako celek s navaznosti na dal$i lokality - Strahovské koleje,
Bfevnov, Bfevnovské vily, Spiritka, Ladronka.

d. Autosalon a autoservis NHCar — pfiklad nekoncep&niho vyuZiti. V lokalité je provozovan velky
autosalon a autoservis NHCar. Na takto lukrativnim misté rozhodné neni vhodné vyhradit
obrovskou plochu pro parkovani vozidel k prodeji. To patfi na periferii Prahy.

e. Parkovaci plochy pro okolni lokality vzhledem k nedostatku parkovacich mist v okoli, slouzi
neutéSené asfaltové plochy v lokalité jako velké parkovisté. U Spartakiadniho stadionu rovnéz
pravidelné parkuje velké mnozstvi turistickych autobusu. Pfi budoucich zménach v lokalité, které
toto parkovani omezi nebo vylouéi, bude nutné najit jiné feseni.

Stabilita ploch lokality:
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- Narust indexu vyuziti lokality téméf o0 40% (z 0.34 na 0.47) neni nijak zdGvodnén ani neni
podpofen popsanou transformacéni nebo rozvojovou plochou. Neni tedy mozné poznat, kde a jak
ma byt navySeni vyuziti lokality vyuZito. Takovato razantni zména neni ve stabilizované lokalité
mozna, je nutné oznacit plochu jako transformacni, definovat regulace vystavby a feSit souvisejici
dopady na Gzemi.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- Uzemi dne$nich sportovnich ploch mezi ulicemi Skokanska, Atleticka, BéZecka je chybné
vyznaceno jako stavebni blok. V této oblasti je nutné zachovat zelen a sportovni plochy.

- Uzemi dne$nich sportovnich ploch stadionu musi byt oznageny jako nezastavitelné nebo
zastavitelné s regulaci na ONP. (napf. zastavby na plose hfist by mohly mit fataini nasledek pro
dalSi komplexni vyuZiti celého Gzemi).

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- Pro lokalitu je naprosto nevhodna rastrova vyskova regulace. NynéjSi navrh regulace témér
celého Uzemi s ploSnou vySkovou zastavbou nahrava zneuziti vyuziti lokality.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Park Dlabacov/Kralovka je chybné vyznacen jako transformacni plocha, souasné usporadani
neni nutné ménit. Protoze neni jasné, co by se mélo v této ploSe ménit. Pozadujeme plochu
oznacit za stabilizovany méstsky park.

Konfliktni a problémovéa mista:

- Pfesto Ze je Gzemi v sougasnosti souéasti jednoho z nejvétsich VRU v Praze, je Gzemi véetné
stavajici zelené (vyjma parku Dlabacov) a sportovnich ploch MPP v celé ploSe uréeno jako
stabilizované zastavitelné. To mlze, mimo jiné, vybizet ke spekulacim, jak s celym Gzemim nebo
jeho ¢astmi nalozit. Dale se tim nenahraditelné vytraci moznost propojeni zelenych a sportovnich
koridort. Z hlediska rozvoje MPP lokalitu prakticky nefesi a vytvafri limity a regulace bez jasné a
ucelené koncepce vyuziti Gzemi, coz je nekoncepcni a zaroven velmi nebezpecné.

- Lokalita je natolik vyznamna, Ze je urcité nutné na celé uzemi vypracovat podrobny regulaéni plan
s jasnym cilem uZiti a jasnym vymezenim ploch a jejich funkci. To zamezi budoucim nejasnostem
Ci investi¢nim spekulacim.

Ubytek zelené:

- Plocha mezi ulicemi Maraténska a Bé&Zecka (v platném UP znagené jako SO03 a SO05) zachovat
jako zelenou plochu. Zvlasté pak zachovat vzrostlé stromy podél ulice Maraténska a zachovat
resp. revitalizovat zeleny koridor spojujici toto Uzemi s parkem Ladronka. Toto uzemi pak vyznagit
jako parkovou plochu.

- Nevyznacovat park Dlabacov/Kralovka (podél ulice Chodecka) jako transformacni plochu, ale
ponechat stabilizovanou plochu parkovou, jako sou¢ast zeleného koridoru LANDRONKA —
SMIRICKEHO — KRALOVKA — DLABACOV.

- Pozadujeme zachovat a podpofit propojeni zelenym koridorem HVEZDA — LADRONKA —
SMIRICKEHO — KRALOVKA/DLABACOV.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Pozadujeme do planu zanést pozadavek stézejni propojeni po ose Ladronka — Petfin. Soucasti
feSeni je zlepSeni propojeni pres plochu radiokomunikaci (Televizni véze). Nedilnou soucasti
celého uzemi v€etné propojovacich zelenych koridoru by mélo byt vybudovani cyklostezek.
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Doplnéni a Uprava hranic vedeni USES:

- MPP nevyuziva obrovského potencialu, které tzemi poskytuje — propojeni jednotlivych Gzemi
zelenymi koridory. Nutné Fesit v navaznosti na okolni lokality. Uzemi musi byt prostupné.

- Pozadujeme doplnit jako zasadni cil propojeni izemi st&Zejni osou - zelenym koridorem HVEZDA
— LADRONKA — STRAHOV — PETRIN — UJEZD. Pro tuto propojovaci stéZejni osu by se méla
vytvofit ochranna pasma. Doplfiovani zastavby &i rekonstrukce se musi témto pasmim podfFidit.

- MPP prerusuje existujici zeleny koridor Ladronka — Kralovka/Dlabac¢ov. Pozadujeme zachovat a
podpofit propojeni zelenym koridorem HVEZDA — LADRONKA — SMIRICKEHO —
KRALOVKA/DLABACOV

- Parku Dlabadov/Kralovka a Smifického — ponechat status dle stavajiciho UP celoméstské zelené
— Vv MPP znac&eno jako metropolitni zeleh.

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho uzemi doplnéni popisu koncepce Uzemi:

- V celoméstském a mozna i celostatnim mefitku jedineéné misto pro vyznamné verejné stavby.
Prostor, jeho velikost a umisténi v bezprostfedni navaznosti Ci blizkosti Prazského Hradu, Petfina,
Ladronky, Bfevnova, vyhledy na cele mésto. To vSe vytvari obrovsky potencial vyuziti s moznosti
realizace vefejného vybaveni pro obyvatele Prahy a jejiho okoli. Tato lokalita musi byt feSena v
celoméstském méfitku a nesmi byt schvalovany dil€i zaméry bez feSeni celého Uzemi s jasnou
vizi.

- Cele uzemi je nutné Fesit v navaznosti na okolni lokality. Je nutné nepropast stale jesté (!)
jedine¢nou Sanci propojeni zelenych a rekreacnich ploch Hvézdy, Ladronky, Strahova a Petfina.
Obtizné stanovitelna cena pozemkl omezi schopnost samosprav realizovat své zaméry:

Pro zachovani a podporu zelené by bylo vhodne vykoupit nasledujici pozemky:

- Pozemky na rohu ulici Nad Zavérkou a Diskarska a pficlenit k lokalité Bfevnov a zakreslit jako
zelené, prlichozi propojeni parkd Kralovka a Smifického. Jedna se o zachovani regulace plochy
dle stavajiciho UP. Parkovaci plochu napf. formou zatraviovacich dlazdic mozné ponechat podél
ulice Diskafska.

- Pozemky mezi ulicemi Maraténské a Bé&Zecka (v sousasném UP SO3 a SO5). Nevyznadovat ji
jako stabilizovanou plochu uréenou k zastavbé. Zachovat vzrostlé stromy a zelen podél ulice
Maratonska.

117
Kapitola 6



659 Vojenska nemocnice Z 09 (aredl vybavenosti)
O SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/659/01 — Pozadujeme provéfit, pro¢ lokalita neni nijak FeSena, bez &lenéni na stabilizovanou
nebo transformaéni &ast a bez vymezeni zelené. Ve Vykresu infrastruktury Z03 je celoplosné
oznacena. Hlavni vykres lokalitu definuje jako obytnou stabilizovanou flexibilni (tzn. s nizsi mirou
stabilizace), podlaznost 2-4 RNP, bez dalsi regulace.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/659/02 — Pozadujeme provéfit, pro je areal nemocnice veden jako obytné Gzemi.

MCP6/659/03 — PoZzadujeme zakomponovat do plochy lokality moZnost vytvofeni parkovaciho
domu.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Navrh ,specifického” vyuZiti lokality pro arealy, které nejsou produkéni, obytné, rekrealni ani
prirodni:

- Pro€ je v arealu nemocnice definovan jako obytné uzemi? To neodpovida sou¢asnému
charakteru lokality. Navrhujeme vyuziti arealu lokality jako novy specificky prvek MPP Vyuziti
uzemi “specifické” a popsat je v cilovém charakteru lokality v€etné pfipadnych individualnich
regulativll. "Obytné uzemi" je zde pfili§ obecna definice.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pé&si a bezmotorovou dopravu:

- Nemocnice je aredl cca 400x400m obehnany plotem. Nékteré brany jsou sluZebni, pro auta,
nékteré se zamykaji ve€er. Pokud chcete od hlavniho vchodu (na vychodni strané areélu) napf. do
ulice Na Vétrniku, je to 400m, pokud vyjdete sluzebnim vchodem na zapadni strané. Pokud je
zavieny, pujdete kilometr okolo nemocnice, podél severni strany. Kolem jizni strany plotu chodnik
neni, bezbariérové je to 1.2km pfes Talichovu a Radimovu.

- Pozadavek: vybudovat oficialni bezbariérovou cestu resp. chodnik kolem jizni strany aredélu s
navaznostmi (pfechody atd). Definovat pridchodnost pro jednotlivé typy dopravy.

- Zklidnit dopravu v misté a rozsiteni zelend v celém pasu mezi UVN a Poliklinikou Petfiny (vedeno
v MPP jako lokalni biokoridor!)
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660 Nemocnice Motol a Z 09 (areél vybavenosti)
Na Homolce O SF

Pfipominky M€ Praha 6:

Méstska ¢ast Praha 6 v této lokalité neuplatriuje zadné pfipominky.
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674 Vypich Z 09 (aredl vybavenosti)
R SF

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/674/01 - Pozadujeme dofesit prab&h mimouroviiové kfizovatky Bfevnovské radialy na
Vypichu, kterd nema vyusténi a neni ani uvazovana rezerva s jejim pokracovanim (priorita MCP6
¢. 3).

MCP6/674/02 - PoZadujeme zohlednit plochy navrhované k zastavbé SV od kfizovatky Vypich,
které ignoruji priibéh vedeni VN, pod nimz je nezastavitelna plocha.

MCP6/674/03 - Pozadujeme stavajici sportovisté zafadit do ploch transformace, nebot takto se
jedné o stabilizované plochy bez regulace, s pfipustnou podlaznosti 2-6 RNP.

MCP6/674/04 - Pozadujeme odstranit realizovanou stavbu metra A z Dejvic do Motola z navrhu -
jiz neni VPS.

MCP6/674/05 - Pozadujeme zohlednit zamér Olympu, HMP a MC P6 na vystavbu haly a drah pro
biatlonové sporty a parkovaci dim (kapacita 650 mist). O toto poZzadujeme zvétsit transformacni
rekreacni plochu.

MCP6/674/06 - Pozadujeme zmensit rekreaéni o &ast priléhajici ke kfizovatce Vypich, uréenou pro
dopravni infrastrukturu.

MCP6/674/07 - Pozadujeme doplnit propojeni TT Petfiny - Vypich (priorita MCP6 ¢&. 17).
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Lokalita Vypich je vymezena jako zbytkové uzemi mezi lokalitami Hvézda, Ladronka, Sidlisté
Petfiny a Bfevnovsky klaster, nejspiSe hlavné tematicky, Zadné ucelené uzemi to neni a Ize ho
takto tézko posoudit.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Cilovy stav lokality Vypich je popsan jako naplnéni potencialu zastavitelné stavebni,
transformacni, rekreacni lokality Vypich se strukturou arealu vybavenosti. Cilem navrzenych
regulativll je ur€eni prostorového usporadani, rozvijeni rekreacni vybavenosti, doplfiovani zastavby
s ohledem na vyuZiti a zlepSovani péSi prostupnosti. NavrZzena opatfeni jdou ale proti tomuto cili -
propojeni vnéjSiho okruhu bfevnovskou radialou a roz8ifeni Karlovarskeé silnice na Vypich pfivede
velké mnoZstvi daldi dopravy. Také je zde planovana velka mimouroviova kfizovatka. Tyto stavby
nemohou byt sou€asti rekreacni lokality.

Plochy:

- Mala stabilita Uzemi plynouci z pfili§ obecnych regulativl. Lokalita je celd vymezena jako
transformacni a pfevladaji zde transformacni rekreaéni plochy, coZ odporuje skuteénosti. Napf.
transformacni rekreaéni plocha 411/674/2005 obsahuje kromé zastavby také kone&nou tramvaje a
mnoha autobusu, naproti tomu je vedle lezici areal hfi§té a ploché drahy uréen k zastavéni.
Vyznamna &ast lokality je zabrana pro dopravni stavby - vyusténi Bfevnovské radialy, coz je v
logickém rozporu s vyuZitim uzemi definovaném jako zastavitelna rekreacni lokalita.

- Rozhodné by méla byt stanovena podrobnéjsi regulace pro transformacni plochy. Individualni
regulativy pro doplfiovani struktury mésta a pfedmésti nevymezuji t¢émér nic, jen velikost plochy a
vyuziti. MPP neodrazi skute¢ny rozsah zelené v lokalité a oznacuje ji chybné celou jako
zastavitelnou.

Skryty rozvoj:

- index vyuziti lokality je zvySen ze stavajici hodnoty 0,05 na 0,5, coz je velké navySeni vzhledem k
deklarovanému rekrea¢nimu charakteru lokality.

Ubytek zelené:

- vymezit plochy zelené jako systémovy prvek v Uzemi (oznadit jako nestavebni bloky), ktery bude
vyuzivan k propojeni zelenych a rekreacné oddechovych méstskych ploch Ladronka a Hvézda.

- V lokalité je nutné zohlednit blizkost Obory Hvézda, ktera je vyznamnym krajinnym prvkem v celé
oblasti. Toto Uzemi je v sou¢asné dobé hojné vyuzivano jako rekreacni oblast a v jeho tésné
blizkosti by neméla probihat Zzadna vystavba.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- V lokalité Vypich by méla byt misto mimouroviové kfizovatky podpofena prostupnost pro pési a
cyklisty z hlediska vazeb na okolni lokality:

- Propojeni na Ladronku a dale pfes Dlaba¢ov smérem na Letnou a Ofechovku.
- Propojeni s lokalitou Motolsky haj s dalSimi navaznostmi az na Hostivice a Prokopské udoli.
- Propojeni s Hv&zdou a trasami do Staré Ruzyné, Liboc, Petfiny a Sarku.

- Propojeni pfes Bfevnovsky klaster a Kajetanku na Malovanku.
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- Pfednostné je tfeba budovat pési, cyklo a MHD spojeni.

- V planu by bylo vhodné jasné vymezit cestu, ktera historicky propojovala Liboc - Zeyerova alej
(nyni i Petfiny) s Bfevnovem (Bfevnovskym klasterem). Mé&la by byt zachovana v definované
minimalni Sifi.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu

— podpofit stavajici zeleri zadrZujici vodu v krajiné. V prostoru mezi hfistém a Bfevnovskym
klaSterem je pomérné zna¢né mnozstvi vzrostlé zelené, které by mélo byt zachovano jako park.

- DopInéni prvku USES — 512/-/4185 LBC Vypich — v prostoru k upfesnéni, vyméra minimalné 3
ha. Prvek uzemniho systému ekologické stability je uvnitf plochy vyznacené jako zastavitelna
rekreacni a neni jasné vymezen, neni tedy mozného odpovidajicim zpisobem chranit

Zapojeni lokality do koncepce SirSiho uzemi, doplnéni popisu koncepce Uzemi:

— Lokalita Vypich pfevazné slouzi pro pfistup z jedné lokality do druhé, je Uzce spjata s okolnimi
lokalitami (Petfiny, Ladronka, Hvézda, Bfevnovskeé vily). Prostupnost mezi t€mito lokalitami je tfeba
posilit. Transformacni potencial uzemi je vhodné rezervovat zejména pro zajisténi mistni
obsluznosti a potfeb obyvatel. V MPP chybi nastroj pro popséni vazeb mezi lokalitami a jejich
vzajemnym ovliviovanim se.

Definovani meéstské priority:

- jakykoliv rozvoj lokality podminit ohledem na znecisténi Zivotniho prostfedi emisemi z
frekventované kfizovatky Bélohorska x Kukulova (Ankarska). Stavebni aktivity v této oblasti by
potfebovaly celkové posouzeni vlivu na zivotni prostfedi a ne jako jednotlivé stavby. Jsou zadouci
pouze aktivity, které povedou ke zlepSovani stavajiciho stavu nebo jsou pfipustné takové aktivity,
které stavajici stav nezhorsi.
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707 Trat Kralupy nad Vltavou Z 10 (linearni)
P S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/707/01 - Pozadujeme zohlednit a zakreslit aktualni podobu zaméru.
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708 Bustéhradska draha Z 10 (linearni)
P S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/708/01 - PoZadujeme, aby tato liniova stavba byla zahrnuta pouze do jedné lokality. V MPP i
v planu na listu lokality je lokalita rozdélena na 3 nenavazujici ¢asti a v textové €asti je oznacena
jako linearni. To je zasadni nesoulad a praveé linearita lokality je jejim velkym potencialem.
Pozadujeme rozsifit lokalitu tak, aby se propojily vSechny tfi ¢asti a lokalita se stala souvislym
koridorem od Stromovky az po zapadni hranici Prahy.

MCP6/708/02 — PoZadujeme v souladu se zpracovavanymi zmé&nami ZUR, aby do MPP byla
zahrnuta varianta vedeni Zeleznice ve stopé V3 a aby bylo v KLZ uvedeno, Ze plochy
Bustéhradské drahy po zahloubeni budou vyuzity pro rekreaci a sport.

MCP6/708/03 - Pozadujeme v&novat pozemky podél Zelezniéniho télesa linearnimu prabéhu
zelené s moznosti rekreacniho sportu.

MCP6/708/04 - Pozadujeme doplnit navrh télesa Zelezniéni drahy dostate¢nym poétem priénych
pésich propojeni — uroviiovych i mimouroviiovych dle charakteru mista a feSeni Zeleznice.
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Podklady spolkt a obéan:

Hranice lokality:

-V MPP i v planu na listu lokality je lokalita rozdélena na 3 nenavazujici ¢asti a v textové Easti je
oznacena jako linearni. To je zédsadni nesoulad a pravé linearita lokality je jejim velkym
potencialem. PoZadujeme rozSifit lokalitu tak, aby se propojily vSechny tfi ¢asti a lokalita se stala
souvislym koridorem od Stromovky az po zapadni hranici Prahy.

Struktura lokality:

- Lokalita ve své délce kombinuje rekreacni (vychodni ¢ast) a dopravni (zapadni ¢ast) potencial a
proto by struktura méla byt heterogenni.

DoplInéni a Uprava popisu cilového stavu:

- Rozvijet rekreacni potencial télesa drahy po jeji modernizaci (= zahloubeni) v maximalni mozné
mife. Zachovat zeleny pruh po obou stranach télesa drahy. Cilovy charakter uvedeny v listu lokality
a v MPP je proti zajmu ob¢anu a jako takovy nepfijatelny.

Stabilita ploch lokality:

- Lokalita v sobé& kombinuje dopravni koridor a zeleny pas s nezanedbatelnou pfirodni hodnotou.
Soucdasné tvofi pfirozenou hranici mezi okolnimi lokalitami. Z tohoto pohledu je stabilizovana.

- Pfipominka - Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény
stavajici zastavby a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k
vétS§im zménam funk&niho vyuZziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici
charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a
nepfilis vyznamné zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi
funk&nimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto divodu neni ve
stabilizovaném uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti tzemi nebot
zde maji byt m.j. zachovany stavajici prostorové vazby a dal$i rozsahla stavebni €innost je
nepfipustna.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- Vyznam lokality je v jeji liniovosti. Na nékolika mistech je pferuSena a navic vedeni drahy po
lokalité neodpovida platnému rozhodnuti o vedeni tunelem mezi Dejvicemi a Veleslavinem. Skryty
rozvoj je mozny.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych regulativi pro
prostoroveé vyuZiti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné obsahovala i naznacenou
miru poZzadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich podminek bylo nazna¢eno hlavni
komunikaéni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj
podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu tzemi a upfesnit zptsob vyuZziti v
souladu s nové navrZzenymi prvky prostorové regulace, - dale je potfebné, aby z pohledu
podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, - standardni podminkou,
ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Uzemi ovéfi, musi byt zpracovani tzemni
studie a regulaéniho planu. Tento pozadavek se tyka vSech transformacnich ploch podél lokality -
411/053/2163, 411/120/2243, 411/121/2244, 411/165/2332, 415/165/4036.

Konfliktni a problémova mista: Zasadni pfipominky:
- Aktualizovat priibéh modernizované Bustéhradské drahy podle platnych rozhodnuti (vedeni

tunelem od Stromovky po Veleslavin).
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- Aktualizovat plan pro uvolnéné téleso Bustéhradské drahy. Pozadavek ob&anl jednoznacny -
zeleny koridor s cyklostezkou.

- Uzemni studii a lokalni regulaéni plan pro oblast Veleslavina zejména v souvislosti s novymi
dopravnimi stavbami a jejich dopadem na prostiedi (Veleslavinska estakada).

- Zpracovat uzemni studii a regulacni plan pro transformaéni plochu 411/053/2163 (zastavba
Dejvického nadrazi) a to zejména s ohledem na VPS 910/610/-/15 Propojeni Milady Horakové-
Bubenecska.

Ubytek zelené&: Zasadni pfipominka

- Vymezit plochy zelené jako systémovy prvek po celé délce uzemi lokality. - Doplnit vyuziti pro
propojeni zelenych a rekreacné oddechovych méstskych ploch bezpe€nou pési a cyklotrasou a
rekreaéni infrastrukturu.

- Doplnit chybéjici zeleri po celé délce lokality. Jde o prakticky souvisly zeleny pruh, ale v MPP z
vétsi Easti zelefi chybi.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Cilovy charakter lokality v listu lokality viibec bezmotorovou dopravu nezmiruje. Trasa
modernizované drahy je vedena po stavajicim draznim télese, coz je v rozporu s platnym
rozhodnutim i pfanim naprosté vétsiny ob¢anu.

- Zahrnout schvaleny Generel bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavku na bezmotorové
propojeni mésta. Aktualizovat plan pro vyuziti uvolnéného télesa Bustéhradské drahy jako patefni
cyklostezky. Vymezit pozadavky na zajisténi prostupnosti pro cyklisty transformacni plochou
411/053/2163 a lokalitami Staré Dejvice, U Potoka a Veleslavin s vazbami na existujici cyklostezky
s vyuzitim télesa Bustéhradské drahy. Zajistit prostupnost pro pési mezi lokalitami U Potoka a
Kladenska.

Zahrnuti strategie boje proti zmé&nam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostiedi a usilovat o to, aby zadrZena voda byla v misté zadrzeni vyuZita.

127
Kapitola 6



810 Zahradkovéa osada Z 11 (parkovy aredl)
Jeneréalka R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/810/01 — Pozadujeme parcelu 4646/3, ktera je soucasti této lokality a je mylné v mapé
vybarvena jako les, vyznadit jako zeleri. Jedna se o plochu charakterové homogenni s celou
osadou.

MCP6/810/02 — PoZadujeme, aby tato lokalita, ktera byla v minulosti uréena k vyuziti zahradkovym
koloniim, byla parametricky zajiSténa tak, aby do budoucna nedochazelo k jeji prostavbé a k
nastavbé chat.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Lokalita:

- Individudlini regulativy nejsou stanoveny. Zahradkovéa osada Jeneralka je vymezena na zakladé
spole¢ného prevazujiciho charakteru, parkovy aredl je strukturdlnim typem nestavebniho
charakteru s majoritnim zastoupenim nezpevnénych ploch s vegetacnimi prvky. Lokalita je
vymezena jako rekreacni, stabilizovana, Metropolitni plan tento stav zachovava a stabilizuje a
lokalitu vymezuje jako zastavitelnou lokalitu nestavebniho charakteru.

Plochy:

- 2/3 lokality 810 pfedstavuje Zahradkova osada Jeneralka se svymi 397 zahradnimi chatkami,
které dodrZuji vySkovou regulaci 1 nadzemniho patra, a tak by to mélo zustat zachovano. Na
zbyvaijici 1/3 Uzemi se nachazeji domky a vily starousedlik(, které jiz maji i vice podlazi, pfevazné
2, ale ty pobliZ osady stale dodrzuji pravidlo, Ze jsou niZSi nez stromy v zahradach, coZ je dobfe.
Vyskova regulace by vSak zde byla vhodna i pro oploceni soukromych pozemku.

Infrastruktura:

- Parcela 4646/3, ktera je soucasti ZOJ, je mylné v mapé vybarvena jako les, pfestoze v realu jsou
tam k vidéni (stejné jako v celé osadé) chatky, zahradky a pro osadu typickéa zelen.
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812 Zahradkova osada Z 11 (parkovy aredl)
Na padesatniku R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/812/01 - Pozadujeme lokalitu prefadit do nezastavitelného uzemi, nebo regulativy omezit
moznost zastavby. Tato lokalita v bezprostfedni blizkosti leti$té byla vybrana jako nahrada pro
ruSené zahradkové osady. Nikdy nebylo zamysleno zde realizovat jakoukoli formu bydleni.

MCP6/812/02 - Pozadujeme pfesnéji vyznadit hlukova pasma A a B v okoli Letisté Vaclava Havla.

MCP6/812/03 - Upozorfiujeme, Ze je u ploch a koridor(i dopravni infrastruktury je oto¢ena $rafa.
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814 Brevnovsky klaster Z 11 (parkovy aredl)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/814/01 — Pozadujeme respektovat historické hranice Bfevnovského klastera — z vychodni
strany odpojit zelen s détskymi hfisti, ktera patfi do lokality 514 Sidlist& Ministerstva vnitra.

MCP6/814/02 — PoZadujeme, aby stabilizace arealu vychazela z podminek, stanovenych pro
narodni kulturni pamatku Bfevnovsky klaster.
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826 Stromovka Z 12 (parkové prostranstvi)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

Méstska ¢ast Praha 6 v této lokalité neuplatriuje zadné pfipominky.
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830 Dzban Z 12 (parkové prostranstvi)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/830/01 - PoZzadujeme ponechat Gizemi jako nezastavitelné — nestavebni.

MCP6/830/02 - PoZadujeme upravit grafiku, srozumitelnost v hlavnim i v koordinaénim vykrese je
pfekryvem Sraf velmi snizena.

MCP6/830/03 - Pozadujeme zachovat cely rozsah stavajicich biokoridora v zelenych
nezastavitelnych plochach, zejména podél severni hrany potoka je zelefi nesmysiné zmensena.

MCP6/830/04 - Pozadujeme umoznit dopravni napojeni na Evropskou, tzv. druhé napojeni Vokovic
vcetné rekreacni lokality Dzban.

MCP6/830/05 — Sd&lujeme, Ze je nutné k této lokalité pFistoupit s ohledem na pfipadnou vhodnou
transformaci na novy rekreacni areal v souvislosti s pfirodnim koupali§tém Dzban.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Je tfeba k lokalité Dzban pfipojit zeleny koridor podél pfitoku DZbanu - Litovického potoka - a
oblast kolem potoka vést jako zelenou plochu.

Struktura lokality:

- Lokalita zahrnuje i plochu velkého a nevyuzivaného parkovisté na konci ulice Nad Lavkou, dle
popisu zadouciho cilového stavu lokality je tfeba pfistoupit k zmenSeni a vhodnému povrchovému
feSeni ponechané ¢&asti parkovisté (z€asti zeleni, doplnéni stromd) a parkové upravit ostatni ¢ast.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Je tfeba klast dliraz na prostupnost lokality pro pési a cyklodopravu a zmény dosahnout zejména
na severnim bfehu vodni nadrze Dzban, kde je nyni pfekazkou pohybu velky oploceny areal
koupalisté. Nutné je posilit kvalitni pfistup péSich a cyklistt do lokality a zajistit jeji provazanost s
lokalitou Veleslavin(napf. podchod pod Evropskou v misté, kde ji tento potok podtéka) a odtud do
lokality Litovicky potok.

Stabilita ploch lokality:

- Pfipominka - Stabilizované uzemi je plocha, kde je mozné pouze doplnéni, Upravy a zmény
stavajici zastavby a to tak, aby nedoslo k vétSimu navySovani kapacity vymezené plochy a k
vét§im zménam funk&niho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici
charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a
nepfilis vyznamné zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem danym stavajicimi
funk&nimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto divodu neni ve
stabilizovaném uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti tzemi nebot
zde maji byt m.j. zachovany stavajici prostorové vazby a dal$i rozsahla stavebni €innost je
nepfipustna.

Skryty rozvoj - umoznéna nova zastavba ve stabilizovanych plochach:

- V lokalité Dzban je chybné umoznéna ukazateli vySkové regulace stavba nové zastavby az do
samotné nadrze a v dosud na konci ulice Ke Dvore u pravdépodobné byvalé pozarni nadrze.
Lokalita nema byt dale zastavovana.

Skryty rozvoj - nepfesna vySkova regulace:

- Pfipominka - ZruSeni zavaznosti vyskové regulace. Pokud pro stabilizované Gzemi nebude
zpracovan regulagni plan, mélo by se pfistupovat k Uzemi tak, jak je definovan pozadavek na miru
stability. Pro rozvojové a transformacni plochy je pak stanoveni hranic miry vyuziti Uzemi soucasti
individualniho regulativu dané plochy.

Skryty rozvoj - chybéjici nastroje pro funkéni regulaci stabilizovanych ploch:

- Parkovisté na konci ulice Nad Lavkou neni MPP v podstaté nijak definovano, jeho zaznaceni v
ramci sportovist SK ARITMA vytvaii mylny dojem jednotného feSeni, ale mohlo by byt v budoucnu
také povazovano za skrytou plochu vybizejici k transformaci - nutné definovat a vytvofit realny,
charakteru celé lokality odpovidajici plan pojeti plochy stavajiciho parkovisté. Obcané pozaduji
plochu pfirodé blizkého charakteru.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Pfipominka - Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych
regulativll pro prostorové vyuziti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné
obsahovala i nazna¢enou miru pozadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich
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podminek bylo naznaceno hlavni komunikaéni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na
infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu
Uzemi a upfesnit zpusob vyuziti v souladu s nové navrzenymi prvky prostorové regulace, - déle je
potfebné, aby z pohledu podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, -
standardni podminkou, ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v izemi ovéfi, musi byt
zpracovani Uzemni studie a regula¢niho planu.

Ubytek zelené:

- Pfipominka - Vymezeni plochy zelené jako systémovy prvek v Gzemi, ktery bude vyuZivan pro
zajisténi propojeni zelenych a rekrea¢né oddechovych meéstskych ploch do kterych je mozné
umistovat bezpecné pési a cyklotrasy a rekreacni infrastrukturu.

Vymezeni ploch vefejného vybaveni

- Pfipominka - PoZadujeme vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti v lokalité plosné. Zatim
chybi.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu

- Pfipominka - Zahrnout vysledky generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavkl na
bezmotorové propojeni méstal

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu

- Pfipominka - Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér destové vody tak, aby je bylo mozné
zapojit do méstského prostfedi a usilovat o to, aby zadrzena voda byla v misté zadrzeni vyuzita.
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832 Bélohorska plan Z 12 (parkové prostranstvi)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/832/01 - Pozadujeme zaradit celou vymezenou vyhla$enou narodni kulturni paméatku
,B0jisté bitvy na Bilé hofe s mohylou a letohradek Hvézda s oborou* v jejich vyhlaSenych hranicich,
v&etné& navazuijicich vstupnich aleji (napf. ulice Alej &eskych exulantt, Repska, a Na Bé&lohorské
plani a plochy podél ul. Chrastanska, U Svétlicky, Moravanu, Huberova).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/832/02 Pozadujeme celou lokalitu zménit na nezastavitelné izemi.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/832/03 - PoZadujeme spoijit s lokalitou 871 Hvézda a celou novou lokalitu pfejmenovat na
»,Obora Hvézda a bojisté bitvy na Bilé hore®.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Pamatnik bitvy na Bilé hofe je pfirozenou soucasti lokality Bild Hora, ktera ho obklopuje. V
metropolitnim planu je uveden jako samostatna lokalita.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Cilovy charakter definovany jako zastavitelna nestavebni, stabilizovana, rekreacni lokalita
Bélohorska plan se strukturou parkového prostranstvi nedostate¢né chrani tuto pamatku véetné
jejiho historického vyznamu. Navrzené regulativy jsou velmi volné. Pozadujeme oznacit jako
nezastavitelnou pfirodni lokalitu. Pamatnik bitvy na Bilé hofe, ktery je dominantou lokality, ma
historickou hodnotu, okolni relativné neporusena zelefi ma krajinarskou hodnotu. Vzhledem k
naruSenému Zivotnimu prostiedi hlavniho mésta je takovéto lokality tfeba vice chranit, metropolitni
plan by mél stanovit omezeni, ktera zabrani jejimu zni€eni a zastavéni. Sou¢asné regulativy
metropolitniho planu pro tuto lokalitu jsou nedostateéné.

Mala stabilita plynouci z pfili§ obecnych regulativi:

- Lokalita je cela vyznacena jako méstsky park ¢tvrtovy, kde podle textové ¢asti MP je pripustné
nové budovy umistovat za podminky, Ze budovy slouZi u¢elu parku a zabezpeceni navstévnickych
sluzeb. PFipustné je umistovat budovy o maximalni vySce 2 RNP, a to: ve &tvrtovém parku budovy
do 150 m2 RPB jednotlivé, maximalné v3ak 200 m2 v souctu pro celé uzemi parku. To je naprosto
nevhodny regulativ pro tuto lokalitu. Vzhledem k historické a krajinafské hodnoté je nutné uzemi
Bélohorské plané oznadit jako nezastavitelnou pfirodni lokalitu.

Skryty rozvoj:

- pfipominka — ve ¢tvrtovych méstskych parcich metropolitni plan umozniuje vystavbu.
Ubytek chranéné zelené:

- pfipominka - vymezit celou plochu jako nezastavitelnou pfirodni lokalitu.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- pfipominka — stavajici zelen o rozloze 12 ha zadrzuje vodu v krajiné a pfispiva k ekologické
stabilité mista
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833 Ladronka Z 12 (parkové prostranstvi)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/833/01 - Pozadujeme zachovat ve vychodni &asti plochu pro rozvoj staveb a zafizeni pro
rekreacni sport ve vazbé na jiz stavajici tenisovy aredl (zakreslena jen budova tenisového klubuy).
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/833/02 — Pozadujeme doplnit prib&h VVN a ochranné pasmo - stavajici stav prib&hu VVN
neni v legendé.

MCP6/833/03 - Pozadujeme zrusit vefejné prospé&snou stavbu metra trasy A z Dejvic do Motola,
ktera jiz byla realizovana.

MCP6/833/04 - Pozadujeme zachovat planovany pribéh Bfevnovské radidly, ne pouze jeji
ukong&eni mimouroviiovou kFizovatkou na stavajici kfizovatce Vypich (priorita MC &. 3).

MCP6/833/05 - Pozadujeme navrhnout bezmotorové propojeni iizemi zelené v lokalitach 833
Ladronka, 860 Spiritka, 861 Pod Ladronkou, 886 Motolsky haj do jednoho logického celku.

MCP6/833/06 - Pozadujeme vytvorit podminky pro realizaci zamér( dle dokumentu MCP6
Strategicky plan pro Ladronku.
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846 Vltava V. Z 12 (parkové prostranstvi)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/846/01 - Nesouhlasime se zafazenim vodnich ploch a tokl do kategorie parkové
prostranstvi.
Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/846/02 - Pozadujeme zménit nazev lokality na Cisafsky ostrov v souladu s workshopem IPR
na toto Gzemi.

MCP6/846/03 — Pozadujeme promitnout do navrhu MPP zavéry workshopu Cisafsky ostrov.
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859 Marianské hradby Z 12 (parkové prostranstvi)
R T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/859/01 — Pozadujeme sjednoceni pasu baroknich bastiontl jako zeleného pasu s p&si
prostupnosti a nezbytnym parkovym zazemim.

MCP6/859/02 — Pozadujeme lokalitu rozsifit o Uzemi mezi ulici Na Marianskych hradbach a tfidou
Milady Horakové azZ po ulici U Pra3ného mostu.
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860 Spiritka Z 12 (parkové prostranstvi)
R T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/860/01 - Pozadujeme pipojit zastavbu Spiritky na tzemi MC P6 z lokality Podbé&lohorska.
MCP6/860/02 - PoZzadujeme lokalitu vymezit jako zastavitelnou, rekreaéni a stabilizovanou.

MCP6/860/03 — Pozadujeme navrhnout bezmotorové propojeni Gizemi zelené v lokalitach 833
Ladronka, 860 Spiritka, 861 Pod Ladronkou, 886 Motolsky haj do jednoho logického celku.
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861 Pod Ladronkou Z 12 (parkové prostranstvi)
R T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/861/01 — Pozadujeme navrhnout bezmotorové propojeni Uzemi zelené v lokalitach 833
Ladronka, 860 Spiritka, 861 Pod Ladronkou, 886 Motolsky haj do jednoho logického celku.

MCP6/861/02 - Pozadujeme lokalitu vymezit jako zastavitelnou, rekreaéni a stabilizovanou.
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871 Hvézda Z 13 (parkovy les)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/871/01 - Pozadujeme zafadit celou vymezenou lokalitu jako nezastavitelné uzemi.

MCP6/871/02 - Pozadujeme zménit hranice lokality na celou vyhlagenou narodni kulturni pamatku
,B0jisté bitvy na Bilé hofe s mohylou a letohradek Hvézda s oborou“ v jejich vyhldSenych hranicich,
v&etné navazujicich vstupnich aleji.

MCP6/871/03 - Pozadujeme spojit s lokalitou 832 Bélohorska plan a s &asti lokality 328 Bila Hora
zahrnujici Uzemi vyhlaSené narodni kulturni pamatky a celou novou lokalitu pfejmenovat na ,Obora
Hvézda s bojistém bitvy na Bilé hofe*.

MCP6/871/04 - PoZzadujeme nezahrnovat jiz neexistujici objekt pfi jihozapadni ohradni zdi jako
zastavénou plochu.

MCP6/871/05 - Pozadujeme zjednodusit zatfidéni zelené mimo ohradni zed Obory na jeden typ.

MCP6/871/06 - Pozadujeme do KLZ vymezené lokality zahrnout vefejné prosp&$né opatreni pro
zalozeni prvku USES, z KL lokality poZadujeme vyjmout VPS Bfevnovska radiala a mimodroviiova
kfizovatka Vypich. (Tyto chyby ohledné zafazeni prvk( do spravné lokality jsou i v dalSich krycich
listech).
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Podnéty spolkd a obéanu:

Lokalita:

- Toto uzemi neni dostate¢né popsano, vymezeni krajiny jako parkovy les dle &l. 75 neposkytuje
dostatecnou ochranu pfirodni pamatce.

Plochy:
- Oznaceni nezastavitelna pfirodni plocha by Obofe zajistilo lep$i ochranu.
Infrastruktura:

- V odstavci vefejné prospésnych staveb a vefejné prospéSnych opatfeni bych u obory Hvézda
Eekala vefejné prosp&sné opatreni pro zaloZeni prvku USES, v listu lokality je ale uvedena
bfevnovska radiala a mimouroviova kfizovatka Vypich. Velka dopravni zatéz bude mit negativni
vliv na pfirodni pamatku, zhorsi jeji rekreacni vyuziti a také uz nyni Spatnou prostupnost z jinych
lokalit.

Obecné problémy:

- Od MPP bych o¢ekavala jednoznacnost, nepfipoustéjici Zzadné dohady a v ocich rezident
ohroZzeni stabilni lokality s rekreacnim charakterem, natoz jedna-li se o kulturni a pfirodni pamatku
a Uzemi Natura 2000. Nejsou stanoveny dostate&né regulativy.
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885 Litovicky potok Z 13 (parkovy les)
R T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/885/01 - Pozadujeme rozsifit lokalitu o plochu zelen& zapadnim smérem se strukturou
parkového lesa, od Libockého rybnika — Uprava hranic lokality minimalné v hranicich stavajiciho
USESu a dale rozsifit o &ast pfiléhajici k Evropské ulici z lokality 055 Veleslavin.

MCP6/885/02 - Nesouhlasime s navrZenou vyskovou regulaci 2-3 RNP, protoZe je vyznadena
v plochach zahradkové osady, méstské parkové ploSe lesni i ploSe lesa.

MCP6/885/03 - Pozadujeme zménit lokalitu na nezastavitelné uzemi.
MCP6/885/04 - Pozadujeme umoznit prostupnost pro pési podél Litovického potoka.
MCP6/885/05 - Pozadujeme odstranit prebyteéné &tverce vyskové regulace v plochach zelené.

MCP6/885/06 - Pozadujeme Uzemi severné od Bustéhradské drahy upravit jako parkovou zeler.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

- Cisté pfirodni prostfedi pFitoku do Libockého rybnika vedené v katastru jako zahrady (v MPP
fazeno k lokalité 212 Liboc) by mélo byt pfi¢lenéno k lokalité 885, podobné& pak ndvaznost na
Evropskou ulici, viz pfiloha. Apendix lesa nad Libockym rybnikem vyjmout z lokality 212 Liboc a
prifadit k lokalité 885 Litovicky potok.

Naopak €ast zelené lemujici ostroh Sidlisté Petfiny nad Veleslavinem vyjmout z lokality 885
Litovicky potok a pficlenit ji k lokalité 515 Sidli§té Petfiny. Viz PRILOHA u komentare Jifiho Huska.

Struktura lokality:

- Typ struktury je stanoven jako parkovy les. Na vykresu je vice jak polovina plochy (vyjma
zahradkové osady) vypInéna Zlutou Srafou, coz je oznageni pro nezastavitelnou rekreacni plochu.
Cela lokalita je pak ohrani€ena plnou Zlutou €arou, ktera ohraniuje nezastavitelnou rekreacni
plochu. Lokalita by méla byt vedena jako nezastavitelna rekreaéni.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Na Listu lokality, odstavec 300 je uveden obecny regulativ "Zastavitelné rekreacni lokality a
plochy", viz ¢l. 88 Textové &asti (tedy stavét se smi). Zaroveni je tu ale individualni regulativ, ktery
fika, Zze v lokalité jsou nepfipustné vSechny budovy s vyjimkou budov nezbytnych pro lesni
hospodafrstvi, pro vykon prava myslivosti, rekreacnich pristfeSkd, pozorovatelen apod. (tedy stavét
se nesmi az na drobné vyjimky). Od{vodnéni regulativi na konci Listu lokality vymezuje lokalitu
jako zastavitelnou lokalitu nestavebniho charakteru. Vy8kova regulace pak nabizi €islo 2, pfi
severni hranici dokonce 3. Co se tedy v lokalité smi stavét? Dokazeme si zde pfedstavit napr.
vefejné pfistupné hfisté na volejbal pro sousedské pinkani, détska hristé pro rizné vékové
kategorie, ale urCité ne sportovni halu &i jina sportovis§té generujici navyseni automobilové dopravy.

Skryty rozvoj - nepfesna vyskova regulace:

- Navrzenou vyskovou regulaci s hodnotami 2 a 3 povazujeme za chybnou, protozZe je vyznacena
na plochach zahradkarské osady, méstské parkové plose lesni i ploSe lesa. Dle individualnich
regulativll vyuziti Gzemi jsou v lokalité nepfipustné vSechny budovy s vyjimkou budov nezbytnych
pro lesni hospodarstvi, pro vykon prava myslivosti, rekreaénich pfistfesku. Viz Pfiloha 2.

Konfliktni a problémova mista:

- Pfimé okoli Libockého rybnika by potfebovalo podrobné&jsi regulaci, nebot jde o velmi vyznamny
krajinotvorny prvek s pfirodnim a rekreaCnim potencialem. Tato regulace by mimo jiné méla
striktné vylouc€it automobilovou dopravu z bezprostfedni blizkosti rybnika a vymezit zde zénu pro
pési a kola. Vyloucit zastavéni, které by tuto dopravu generovalo.

Ubytek zelené:
- Umoznit prostupnost pro pési a bezmotorovou dopravu podél Litovického potoka.
Vymezeni ploch vefejného vybaveni:

- Chybi vymezeni ploch vefejného vybaveni pro sport a rekreaci, aby bylo umoznénot vefejné
vyuziti ploch k rekreaci a sportu.

Absence podpory prostupnosti Uzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:
- Umoznit prostunost pro pési a bezmotorovou dopravu podél Litovického potoka.

Zahrnuti strategie boje proti zmé&nam klimatu:
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- Vyuzit vodu z vydatného pramene v hajecku pod Petfinami jako pfirozeny pfitok do rybnika.
Doplnéni a Uprava hranic vedeni USES:

- Zaijistit nezastavénost koridoru USES podél Litovického potoka.
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886 Motolsky haj Z 13 (parkovy les)
R T

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/886/01 - Pozadujeme upravit trasu navrhované Bfevnovské radialy (priorita MC ¢&. 3).
MCP6/886/02 - Pozadujeme zrusit prodlouZeni realizované trasy metra A jako VPS.

MCP6/886/03 - Pozadujeme navrhnout bezmotorové propojeni tizemi zelené v lokalitach 833
Ladronka, 860 Spiritka, 861 Pod Ladronkou, 886 Motolsky haj do jednoho logického celku.
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Podnéty spolkd a obéanu:

Hranice lokality:

Transformacni plochu 412/886/5183 pficlenit k lokalité 861 Pod Ladronkou. Plocha je od zbytku
lokality Motolsky haj vyrazné oddélena Kukulovou ulici s potencialni vystavbou tramvajové trati.

Struktura lokality:

- Lokalita je kompaktnim zelenym uzemim s pfevaznym charakterem parkového lesa v kombinaci
se zahradkami a misty divokého porostu. Struktura lokality je jednotna.

Doplnéni a uprava popisu cilového stavu:

- Zjednodusit cilovy charakter na "Naplnit potencial rekreaéni lokality Motolsky hgj se strukturou
parkového lesa". Definice "zastavitelné nestavebni, transformacni” je nadbyteéna a obtizné
srozumitelna.

Stabilita ploch lokality:

- Celou plochu Ize povaZovat za stabilizovanou. Stabilizované uzemi v tomto pfipadé je plocha,
kde je mozZné pouze doplnéni, upravy a zmény stavajiciho charakteru lokality a to tak, aby nedoslo
k vétsim zménam funkéniho vyuziti. Zmény ve stabilizovanych plochach nesmi narusit stavajici
charakter a pfinést nepfiméfenou zatéz. Ve stabilizovaném Uzemi se pfedpokladaji pouze malé a
nepfilis vyznamné zmény. Jedna se tedy o Uzemi s dosavadnim charakterem, danym stavajicimi
funk&nimi a prostorovymi vazbami, které se nebudou zasadné ménit. Z tohoto divodu neni ve
stabilizovaném uzemi nutna prostorova regulace, ktera by stanovovala miru vyuziti tzemi, nebot
zde maji byt m.j. zachovany stavajici prostorové vazby a rozsahla stavebni €innost je nepfipustna.

Chybéjici popis dopadu transformacnich a rozvojovych ploch na mésto:

- Pozadujeme, aby kazda rozvojova plocha zohlednila kromé parametrickych regulativl pro
prostorové vyuZziti a mnozstvi vefejné vybavenosti také: - aby standardné obsahovala i nazna¢enou
miru pozadované prostupnosti v hlavnich spojich, - dle mistnich podminek bylo nazna¢eno hlavni
komunika¢ni napojeni, - dale je potfeba vyjadfit dopady na infrastrukturu a pfipadné jeji rozvoj
podminit navazujici investici, - udat pfedpokladanou kapacitu izemi a upfesnit zplsob vyuZziti v
souladu s nové navrzenymi prvky prostorové regulace, - dale je potfebné, aby z pohledu
podminénosti rozvoje byly i rozvojové plochy hodnoceny co do priority, - standardni podminkou,
ktera obecné principy fungovani rozvojové plochy v Uzemi ovéfi, musi byt zpracovani tzemni
studie a regulac¢niho planu. V pfipadé Motolského haje se to tyka vazby na transformacni plochu
411/168/2331.

Konfliktni a problémovéa mista:

- Dofesit sanaci nefizené skladky stavebniho a nebezpe¢ného odpadu, ktera zabira vyznamny
podil plochy 415/886/6003. Zpracovat Gzemni studii pro Bfevnovskou radialu, ktera zasadnim
zpUsobem zasahuje do charakteru a struktury lokality.

Ubytek zelené:

- Vymezeni plochy zelené jako systémovy prvek v uzemi, ktery bude vyuzivan pro zajisténi
propojeni zelenych a rekreaéné oddechovych méstskych ploch do kterych je mozné umistovat
bezpelné pési a cyklotrasy a rekrealni infrastrukturu.

Ubytek zelené u této lokality hrozi v pfipadé realizace Bfevnovské radialy.

Vymezeni ploch vefejného vybaveni:
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- Vymezeni méstské vybavenosti bodem neni pro potfeby ochrany vefejné vybavenosti dostatecné.
PozZadujeme vymezit veSkeré plochy méstské vybavenosti v lokalité vyznacené bodem plosné. V
MPP chybi détska hfisté a venkovni posilovny, které se nachazi v jizni ¢asti lokality.

Absence podpory prostupnosti Gzemi pro pési a bezmotorovou dopravu:

- Zahrnout schvaleny Generelu bezmotorové dopravy do prioritnich pozadavkd na bezmotorové
propojeni mésta. Vymezit pozadavky na zajisténi prostupnosti pro cyklodopravu s vazbami na
existujici cyklostezky a s dlirazem na bezbariérové propojeni s okolnimi lokalitami pro cyklisty a
vozickare.

Zahrnuti strategie boje proti zménam klimatu:

- Zpracovavat infrastrukturni stavby na sbér dedtové vody tak, aby je bylo mozné zapojit do
méstského prostiedi a usilovat o to, aby zadrZzena voda byla v misté zadrZeni vyuzita. Vybudovani
poldru v dolni &asti lokality.
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906 Ruzyné - Letisté N 15 (leso-zemeédélska kraj.)

Vaclava Havla P S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/906/01 - Pozadujeme zapracovat Gzemni rezervu prodlouZeni trasy A metra Motol - Letisté.
Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/906/02 - Pozadujeme pfejmenovat lokalitu - mozna zaména s lokalitou 604 a 908 diky
prekryvajicimu se nazvu.

MCP6/906/03 - Pozadujeme upravit nepfesné vymezené hranice — prerusené lokalitou 606 —
Uhelné sklady.

MCP6/906/04 - Nesouhlasime se stabilizaci ploch této lokality jako louky-pastviny. Plochy
predstavuji zazemi rozvoje Letisté VH terminalu jih a navazujici administrativni sluzby.

MCP6/906/05 - Pozadujeme regulovat zeleny pas podél radialy R6 v $ifi cca 50 metr(i na ob&
strany a tento pozadavek uplatiiujeme i do zmé&nové dokumentace UP Hostivic.

MCP6/906/06 - Pozadujeme, aby jihozapadni cip izemi pod R8, ktery je pFistupny pouze
z administrativné skladového arealu Hostivic byl funkéné pfidruzen k tomuto areélu.
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907 Zli€in - Veleslavin N 15 (leso-zemeédélska kraj.)
R S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/907/01 - Pozadujeme koordinovat viechny dopravni vazby v navaznosti na novou
Zelezniéni zastavku Praha-Ruzyné, tj. navrhovany P+R 624/905/1105 a ukonCeni TT, pfipadné
bus, v€etné vyfeSeni dostupnosti a dopravnich vazeb.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/907/02 - PoZadujeme pFehodnotit vymezeni a pojmenovani lokality, zrusit a rozdélit dle
funké&nich celk mezi ostatni lokality. Cast nazvu Veleslavin neodpovida realnému umisténi
lokality.

MCP6/907/03 - Pozadujeme zpriichodnéni Gizemi pfes bariery komunikaci a Zeleznice
dostate€nymi pficnymi prostupy.
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925 Predni Kopanina N 17 (zem. kraj. v roviné)
- Nebusice P S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/925/01 - Pozadujeme pfehodnotit vymezeni lokality i navrhované funkéni vyuziti vzhledem
k bezprostiedni blizkosti Letisté VH.

MCP6/925/02 - Pozadujeme zaFadit &ast lokality pfi ulici Lipské funk&né pfinaleZejici Letisti VH do
jiné lokality a vymezit zde transformacni plochy dle pfedpokladaného rozvoje letisté.

MCP6/925/03 - Pozadujeme stanovit regulativy pro budouci rozvoj, véetné stanoveni minimalnich a
maximalnich podild uli€nich prostranstvi, obéanské vybavenosti, vefejnych prostranstvi a zelené
na zakladé uzemni studie. Aktualné Letisté VH projednava studii dostavby celého arealu zahrnujici
tfi stavebni celky pfi Terminalu Sever a tfi stavebni celky pfi Terminalu Jih. Navrhovana zastavba
zejména v jizni ¢asti vystupuje z hranic Leti$té na Dlouhé Mili a vyrazné ovliviuje budouci
usporadani tohoto mista.

153
Kapitola 6




961 Vltava sever N 19 (kraj. vyraznych udoli)
K S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/961/01 - Pozadujeme vymezit a vyznadit pfemosténi Vlitavy a tim i pfipravované dopravni
propojeni Podbaba — Troja v oblasti vyusténi Sareckého udoli (priorita MCP6 &. 16).

MCP6/961/02 - Nesouhlasime se za¢lenénim do krajinného rozhrani v oblasti Podbaby.
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964 Udoli Nebusického a
Sareckého potoka

N
K

19 (kraj. vyraznych udoli)
S

Pfipominky M€ Praha 6:

Méstska ¢ast Praha 6 v této lokalité neuplatriuje zadné pfipominky.
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965 Sarka N 19 (kraj. vyraznych tdoli)
K S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/965/01 - Zasadné nesouhlasime se zasahy do zelen&, naruseni hranice pfirodniho parku
Sarka a naruseni krajinného razu navrhovanou transformaéni plochou severné od Evropské
obytnou s hybridni strukturou (03) a s podlaznosti 8 RNP.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

MCP6/965/02 - Nesouhlasime s pfelozkou VVTL a s jeho umisténim do chranéného uzemi
pFirodniho parku Sarka Lysolaje.

MCP6/965/03 - Pozadujeme upravit hranice lokality tak, aby umoznila napojeni P+R Horoméficka a
pési lavky pfes Horoméfickou.

MCP6/965/04 - Pozadujeme provéfit vymezeni &asti izolaéni zelen& v HoroméFické a piclenit
k lokalité 513 Sidlisté Cerveny vrch (Lavka Horoméficka).

MCP6/965/05 — Pozadujeme, aby lokalita Sarka byla vymezena kompletné& v rozsahu vyhlaseného
pFirodniho parku Sarka — Lysolaje.

MCP6/965/06 — Pozadujeme, aby metropolitni plan byl upraven dle aktualné zpracovavané a
pofizované Uzemni studie v oblasti Sarky (HMP ve spolupraci s MCP6).

MCP6/965/07 — Pozadujeme kvdli vyjime&né zachovalosti a pFistupnosti chranit misto asi 1 km
zapadné od smycky tramvaji v Liboci v piskovcovém svahu v lesoparku jako vojenskou a
technickou pamatku.
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966 Udoli Kopaninského N 19 (kraj. vyraznych tdoli)
potoka K S

Pfipominky M€ Praha 6:

MCP6/966/01 - Pozadujeme zaFadit ¢ast leti§té Ruzyné do jiné lokality a vymezit zde transformagni
plochy dle pfedpokladaného rozvoje Letisté VH.

MCP6/966/02 - Pozadujeme pfehodnotit vymezeni lokality, lokalita je vymezena tGdolim jen
Caste€né, pojmenovani lokality je zavadéjici.
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7. ZAVERECNA SUMARIZACE ZASADNICH PRIPOMINEK A
ZAVERECNEHO STANOVISKA MC PRAHA 6
K MPP VERZE 4.0

Nelze souhlasit s tim, jak zpracovatel pfistoupil k zadani, které mu uklada zavedeni lokalit.
Smyslem lokalit je mozZnost popsat individualni charakter tzemi, které je definovano dle PSP
jako soubor struktur a aktivit, tedy popisuje Zivot v prostoru. Navrh metropolitniho planu si
zavedl vlastni pojmenovani charakteru uUzemi. Vychazi ze 4 zakladnich vlastnosti:
zastavitelnosti, stability, funkce, struktury.

Protoze vétSina uzemi Prahy je zastavitelna, stabilizovana, obytna, je realné toto uzemi
¢lenéno do 13 ti rlznych struktur. Jedna se tedy o hrubé zjednoduSeni, které realny
charakter uzemi nepopisuje. Déleni je blize velice nepfesnému popisu ploch, které skute¢né
vymezeni lokality nékdy nahrazuje.

Zadame Gpravu MPP tak, aby lokalita byla pojata dle smyslu PSP. Neomezovala se fakticky
pouze na vymezeni struktury, ale na popis kvalit, které spolu souhrn raznych struktur a
funkci utvaFi, nebo by mély utvaret. Zadame, aby takto pojaté lokality pak utvarely skuteéné
jadro MPP, tedy koncepci, a celé uzemi Prahy pak bylo fadné ¢lenéno do ploch, pro které
budou platit spole¢né, nebo individualni regulativy.

Tento pfistup bude vyzadovat Upravy a doplnéni funkci a nastroji, tak, aby doSlo k
vyporadani pfipominek ke zvolené metodice a metodickych problému, které tvofi pfilohu
tohoto usneseni. Povazujeme to za zdsadni podminku, kterd umozni, aby novy Gzemni plan
naplnil poZadavky 818 a § 19 stavebniho zdkona a nebyl s nimi v rozporu.

V MPP zasadnim zplsobem postradame vyhodnoceni vlivli, dopadu a navrhy opatfeni pro
skuteénost, Ze Praha je spadovou metropoli CR. Toto ma realny dopad na Zivot obyvatel
méstské €asti. Pozadujeme, aby novy uzemni plan v koordinaci s méstskymi ¢astmi vyjednal
srozumitelnou strategii, kterd umozni funkci Prahy jako metropole CR a zéroveri umozni
kvalitni, zdravy a bezpecny zivot obyvatelim mésta. Toto povaZzujeme za jeden ze zasadnich
ukoll, které ma uzemni plan naplfiovat a bez kterych nelze zajistit koordinovany postup a
odpovédné rozhodovani méstské Casti.

V ramci ,STANOVISKA MESTSKE CASTI PRAHA 6 K NAVRHU METROPOLITNIHO
PLANU PRAHY (MPP) VERZE 4.0“ vznesla MC Praha 6 zasadnich pfipominek 82, jejichz
napliiovani je podminujici pro uspésné projednani MPP verze 4.0.

V sumarizaci jde o tyto pripominky, které povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Pfipominky ke zvolené metodice MPP verze 4.0
1) MCP6/PKM/01 - Pozadujeme doplnit do hlavniho vykresu znagky vybavenosti. Vyfez
z tohoto ,,doplnéného” hlavniho vykresu by byl v krycim listu pfedmétné lokality jako
zavazny nikoliv jen informativni.
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2) MCP6/PKM/02 - Vy3kové regulace predstavuji nejsporn&jsi bod systému regulaci
MPP. PoZadujeme Upravu systému vyskové regulace jako celku.

3) MCP6/PKM/03 - Pozadujeme do zavazné &asti MPP vyznagit nemovité kulturni
pamatky.

4) MCP6/PKM/04 - Pozadujeme zahrnout do MPP grafické vyznaceni historickych jader
obci.

5) MCP6/PKM/05 — Nesouhlasime s feSenim zelené&, které ma za dusledek ubytek ploch
zelen& na uzemi MC P6.

6) MCP6/PKM/06 — Pozadujeme, aby kryci listy (KLZ) obsahovaly viechny zavazné
informace z dokumenti MPP.

7) MCP6/PKM/07 - PoZadujeme doplnit &itelné hranice méstskych &asti.

8) MCP6/PKM/08 - Pozadujeme doplnit Hlavni vykres o znagky vybavenosti.

9) MCP6/PKM/09 - Pozadujeme, aby kryci listy (KLZ) obsahovaly informace o
vybavenosti v jednotlivych lokalitach.

10) MCP6/PKM/10 - PoZadujeme, aby vyfezy z dopInéného hlavniho vykresu na KLZ
byly téz zavazné, nikoli informativni.

11) MCP6/PKM/11 - PoZadujeme vyznadeni hranic paméatkovych zén a objekt do
krycich listl KLZ.

Metodické problémy MPP verze 4.0
12) MC P6/MP/01 — Pfipominky k metodickym problémim MPP verze 4.0 (sou&asti této
zasadni pfipominky je o€islovanych 20 pfipominek této ¢asti).

Pfipominky k textové &asti MPP verze 4.0
13) MC P6/PTC/01 — Pripominky k textové &asti MPP verze 4.0 (soudasti této zasadni
pfipominky je oCislovanych 101 pfipominek této casti).

Priority strategického rozvoje a pozadavky MC P6 jako z&sadni pfipominky méstské &asti

14) MCP6/PSR/01 Otézka strategie dopravy

15) MCP6/PSR/02 Silniéni okruh kolem Prahy

16) MCP6/PSR/03 Bfevnovska radiala

17) MCP6/ PSR/04 Res$eni vztahu SOKP — MO pfes centrum Dejvice — Bubene& (VN)

18) MCP6/PSR/05 Tangencialni dopravni propojeni Evropské — Na Petfinach

19) MCP6/PSR/06+

20) 07+

21) 08 Zalozeni zafizeni P+R na uzemi P6

22) MCP6/PSR/09 Parkovaci domy

23) MCP6/PSR/10 Severni diametr

24) MCP6/PSR/11 Trat Zelezniéniho spojeni Praha — Kladno s odbockou na Leti§té
Vaclava Havla

25) MCP6/PSR/12 Rozvoj areélu Letisté Vaclava Havla Praha — kapacitni limity

26) MCP6/PSR/13 Rozvoj aredlu Letisté Vaclava Havla Praha — provozni limity

27) MCP6/PSR /14 Prodlouzeni trasy metra ,A*“ do prostoru Leti§té VH

28) MCP6/PSR/15 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Liboc (Vlastina) — Dédina — LVH
Terminal Jih

29) MCP6/PSR/16 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Podbaba — Suchdol s nizkym
pfemosténim Vltavy s moznosti napojeni Severniho mésta

30) MCP6/PSR /17 Rozvoj sité TT na MC P6 — TT Petfiny - Vypich
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31) MCP6/PSR/18 Rozvoj sité TT na MC P6 - TT Bila Hora — Repy

32) MCP6/PSR/19 Vodni tramvaj

33) MCP6/PSR/20 Otéazka likvidace kalt v komplexu UCOV + NVL

34) MCP6/PSR/21 Otazka transformaénich a rozvojovych lokalit a ploch v MPP
35) MCP6/PSR/22 Otazka zajisténi historickych pasl zelené

36) MCP6/PSR/23 Otazka cyklistické dopravy

37) MCP6/PSR/24 Problém ochrany centra a zklidiiovani dopravy v centru mésta
38) MCP6/PSR/25 lokalita 658 Stadion Strahov

39) MCP6/PSR/26 Zpracovavani a projednavani podrobné&jsi UPD

Pfipominky k jednotlivym lokalitAim MPP verze 4.0

40) MCP6/029/01 - Pozadujeme vymezit kvadrant Vitézného namésti jako rozvojovou
plochu obytnou s pfislusnymi regulativy, doplriujicimi celkovou kompozici dle navrhu
arch. Engela.

41) MCP6/029/02 - Pozadujeme vymezit kasarna Generala Piky jako transformaéni
plochu obytnou s pfislusnymi regulativy.

42) MCP6/029/03 - Nesouhlasime s vyznadenim ulice Dejvické jako metropolitni tfidy
s moznosti navySeni podlaznosti o 2-3 RNP.

43) MCP6/030/01 - PoZadujeme plochu pro celou oblast obou tramvajovych smyéek
zpracovat Uzemni studii v ndvaznosti na planované prodlouzeni TT na Strahov a
zamér Rehabilitace Bélohorskeé tridy Il. etapa.

44) MCP6/030/02 — Pozadujeme celkové fe$eni MUK Malovanka a pé&$i prostupnosti
tzemi.

45) MCP6/031/01 — Pozadujeme plochu tramvajové smycky vymezit jako transformaéni
plochu, spolu s &asti sousedni lokality Dlabacov, pfipadné ji zahrnout do ploch
zelené, takto jde o plochy bez regulace.

46) MCP6/053/01 - Pozadujeme vyznadit linearni zelert pred bastiony i na bastionech
XIll, XIV a aredlu Kadetky a zaroven ztohoto Uzemi odejmout parametr vySkové
regulace.

47)MCP6/053/02 - Pozadujeme vramci transformaéni plochy stanovit vyrazné vy$si
podil OV neZli je stanovenych 5%.

48) MCP6/121/01 - Pozadujeme zménu nazvu lokality — Strnadovy zahrady a pfipojeni
transformacni plochy severni ¢asti uzemi Strnadovych zahrad.

49) MCP6/123/01 — Pozadujeme zménit typ struktury lokality, jedna se o jednotné
komponované sidlisté nikoliv o heterogenni zastavbu.

50) MCP6/124/01 - Nesouhlasime s navrhem transformaéni plochy podél Evropské tfidy
a se zasahem do vyhlageného chranéného Gzemi pfirodniho parku Sarka — Lysolaje.
Pozadujeme transformacni plochu vypustit a upravit hranice zastavitelného uzemi.

51) MCP6/125/01 - Nesouhlasime se zatfidénim stavajici plochy SV (zapadné od ulice
Drnovské —,Drnovsky trojuhelnik®) do plochy produkéni a se stabilizaci na 2 RNP.
PoZadujeme navrhnout jako obytné uzemi o vySce 5 RNP a pfedepsaném parametru
vybavenosti.

52) MCP6/163/01 - Pozadujeme vyznadit dopravni propojeni Papirenska - Za
elektrarnou.

53) MCP6/163/02 - Pozadujeme zaradit do feSeného Gzemi TT Podbaba - Sedlec jdouci
stfedem ulice Podbabské, nikoli pfes areal Traubovy kozeluzny.

54) MCP6/164/01 - Pozadujeme rozsifit transformaéni Uzemi i na plochy Stavomontu ve
vychodni ¢asti lokality, sahajici az k Zelezni¢nimu télesu.
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55) MCP6/164/02 — Pozadujeme Fesit podobu Kamycké v zavislosti na pfivadési Rybarka
(SOKP) a to v&etné kfizovatek, umoziujicich pfipojeni uzemi Sedice i Nového Sedice
a dulezitych pésich pficnych propojeni.

56) MCP6/165/01 — Pozadujeme upfesnit regulativy pro transformaéni plochy v Gzemi
Nova Ruzyné, pozadavky MCP6 na toto transformaéni uzemi vyplyvaji ze zadani
podkladové studie pro zménu UP a jsou 3 NP u ul. Vlastina, na dalSim Uzemi 4-6 NP,
5 &kolek, 2 ZS v&. sportovniho zazemi, centralni vefejny prostor, pfimé vazby na
stavajici i planovanou dopravni infrastrukturu, ob¢anska vybavenost i minimalni podil
vefejna prostranstvi uvedené v KLZ povazujeme za nedostatecné.

57) MCP6/165/02 - PoZadujeme navrhovany P+R 624/905/1105 pfesunout do
transformacni plochy bliZe k Zelezni¢ni zastavce Ruzyné a tramvajové smycce.

58) MCP6/166/01 - zasadn& nesouhlasime s navrhem na rozsifeni komunikace
Karlovarska. Preferujeme dlouhodobé realizaci BFevnovské radialy (priorita MCP6 &.
3). Méla by byt zachovana jako mistni komunikace s omezenim tranzitni dopravy

59) MCP6/210/01 - Pozadujeme zanést do MPP pamatkovou zénu Staré StfeSovice,
upravit rozsah hranice lokality dle PZ a podrzet pfedpoklad nulového rozvoje lokality.

60) MCP6/213/01 — Pozadujeme upravit rozsah transformaénich ploch. Do
transformacnich ploch nejsou zahrnuty nékteré mensi plochy, které jsou
nezastavéné, dle stavajiciho UP jsou uvedeny jako rozvojové a nelze je povazovat za
stabilizované. Jedna se zejména o pozemky jizné od Bustéhradské drahy, kde
z rozvojové plochy na uzemi bez stanovenych regulativi u pozemkl v bezprostfedni
navaznosti na budouci nadrazi Ruzyné v nové navrhované poloze neumozni napf.
pro komeréni vybavenost k tomuto vyznamnému dopravnimu uzlu pfinalezici.

61) MCP6/214/01 — Pozadujeme doplnit do hlavniho vykresu pribéh vysokého napéti a
jeho ochranné pasmo.

62) MCP6/240/01 - Pozadujeme vymezit celou oblast produkénich aredld jako
transformacni plochu o maximaini vySkové hladiné 4 RNP

63) MCP6/243/01 - Pozadujeme v ramci infrastruktury fesit otazku prepadu stoky D do
Séareckého potoka.

64) MCP6/322/01 — Pozadujeme vypustit transformaéni plochu 411/322/2146 a zahrnout
do zelené.

65) MCP6/327/01 — Pozadujeme fesit dopravni napojeni na Evropskou, tzv. druhé
napojeni Vokovic. Jedna se o ndhradu zaslepené ulice Ke Dvoru.

66) MCP6/328/02 — Nesouhlasime se zafazenim do struktury zahradni mésto, lokalita
obsahuje vice urbanistickych struktur.

67) MCP6/328/03 — Pozadujeme zafadit celou vymezenou vyhlaSenou narodni kulturni
pamatku ,Bojisté bitvy na Bilé hofe s mohylou a letohradek Hvézda s oborou® v jejich
vyhlaSenych hranicich, v€etné navazujicich vstupnich aleji (napf. ulice Alej ¢eskych
exulantti, Repska, a Na Bé&lohorské plani a plochy podél ul. Chrastanska, U Svétlicky,
Moravanu, Huberova) — to zahrnuje i zachovani zeleného prahledu Mohyla —
Letohradek jako nestavebni Gzemi.

68) MCP6/328/04 — Nesouhlasime s rozsifenim ulice Karlovarské a jeji zatfidéni jako
sbérné komunikace. PoZadujeme ponechat ve stavajici podobé a zrealizovat
Bfevnovskou radialu.

69) MCP6/328/01 - Pozadujeme zménit trasu Bfevnovské radialy, aby v Useku mezi
prazskym okruhem a kfizovatkou Vypich nebyla vedena na povrchu (priorita MCP6
¢. 3).
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70) MCP6/515/01 - Pozadujeme definovat centralni namésti Petfin, které rozhodné neni
na Heyrovského namésti.

71) MCP6/607/01 — Nesouhlasime s navrhem na roz$ifeni komunikace Karlovarska.
Preferujeme dlouhodobé realizaci Bfevnovské radialy (priorita MCP8 &. 3).

72) MCP6/635/01 — Pozadujeme zarfadit areal UCOV do transformaéni plochy a jasné
stanovit kone¢né parametry v sou€asné dobé jiz probihajici postupné rekonstrukce,
majici za nasledek preskupeni kapacit a ploch s moznosti dalSiho vyuZiti.

73) MCP6/657/01 — Pozadujeme, aby lokalita nebyla feSena jako celek bez &lenéni na
stabilizovanou nebo transformaéni Cast a bez vymezeni zelené. Ve Vykresu
infrastruktury Z03 je celoploSné oznacena. Hlavni vykres lokalitu definuje jako
obytnou stabilizovanou flexibilni (tzn. s nizSi mirou stabilizace), podlaznost 2-6 RNP,
bez dalSi regulace. Mozné je tedy jakékoli stavebni vyuziti. Potencial - index
stav/navrh 0,42/0,59 - umoziiuje navySeni.

74) MCP6/658/01 — Pozadujeme fesit rozpor ve stabilizaci a regulativech. Tato lokalita je
klasifikovana jako stabilizovana flexibilni, le¢ se stavajicim stavem neodpovidajicim
vySkovym rastrem a navrhovym potencialem (index stav/navrh 0,34/0,47),
umoziujicim znacné navySeni kapacity. (Neni zfejmé, dle ¢eho byl tento index
stanoven, nezname relevantni podklady.). Je-li lokalita stabilizovana flexibilni S¢, pak
nepredpoklada znaény narust kapacit, je-li navrhovana k dostavbé &i prestavbé, pak
neni S; ale lokalita transformacni. Vzhledem k vyznamnosti lokality a jeji polohy ve
mésté poZadujeme tuto lokalitu Fesit uzemni studii.

75) MCP6/659/01 — Pozadujeme provéfit, pro¢ lokalita neni nijak fe$ena, bez &lenéni na
stabilizovanou nebo transformaéni ¢ast a bez vymezeni zelené. Ve Vykresu
infrastruktury Z03 je celoplosné oznacena. Hlavni vykres lokalitu definuje jako
obytnou stabilizovanou flexibilni (tzn. s niZz8i mirou stabilizace), podlaznost 2-4 RNP,
bez dalsi regulace.

76) MCP6/832/01 - Pozadujeme zafadit celou vymezenou vyhlaSenou narodni kulturni
pamatku ,Bojisté bitvy na Bilé hofe s mohylou a letohradek Hvézda s oborou” v jejich
vyhlaSenych hranicich, v€etné navazujicich vstupnich aleji (napf. ulice Alej ¢eskych
exulant(i, Repska, a Na Bé&lohorské plani a plochy podél ul. Chrastanska, U Svétlicky,
Moravana, Huberova).

77) MCP6/832/02 Pozadujeme celou lokalitu zménit na nezastavitelné tzemi.

78) MCP6/833/01 - Pozadujeme zachovat ve vychodni &asti plochu pro rozvoj staveb a
zafizeni pro rekreacni sport ve vazbé na jiz stavajici tenisovy areal (zakreslena jen
budova tenisového klubu).

79) MCP6/846/01 - Nesouhlasime se zafazenim vodnich ploch a tokii do kategorie
parkové prostranstvi.

80) MCP6/906/01 - Pozadujeme zapracovat Gzemni rezervu prodlouZeni trasy A metra
Motol - Letisté.

81) MCP6/907/01 - PoZadujeme koordinovat vdechny dopravni vazby v navaznosti na
novou zelezni¢ni zastavku Praha-Ruzyné, tj. navrhovany P+R 624/905/1105 a
ukonceni TT, pfipadné bus, v€etné vyfedeni dostupnosti a dopravnich vazeb.

82) MCP6/965/01 - Zasadné nesouhlasime se zasahy do zelen&, naru$eni hranice
pfirodniho parku Sarka a naruseni krajinného razu navrhovanou transformaéni
plochou severné od Evropské obytnou s hybridni strukturou (03) a s podlaznosti 8
RNP.
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Zaroveri je MC Praha 6 uplatiiovano 484 pfipominek, at jiz k textové &asti dokumentu, &i
k FeSeni vlastnich lokalit. Tyto pfipominky povazuje MC P6 také za neméné dulezité,
vzhledem k nutné respektaci hierarchie stanoviska je vSak predkladame v této formé.

Toto stanovisko bylo projednano v odborech a odbornych komisi MC P6, které jsou
poradnim organem RMC P6, v Radé& méstské &asti Praha 6 Usnesenim &. 3586/18 ze dne
11.6.2018 a v Zastupitelstvu méstské Casti Praha 6 Usnesenim €. ..../18 ze dne 21.6.2018.

VySe uvedena sumarizace pripominek a zasadnich pripominek doklada, ze
pripominkovani dokumentu Metropolitniho planu Prahy verze 4.0 vykazuje i fadu
zasadnich nedostatkil a Méstska ¢ast Praha 6 vzhledem k témto skutec¢nostem
nemuze odsouhlasit Metropolitni plan Prahy v predloZzené podobé.

Méstska ¢ast Praha 6 pozaduje, aby na zakladé vypoiradani vSech pripominek doSlo
k zasadnim upravdm dokumentu MPP verze 4.0 a tento upraveny a dopracovany
dokument byl vracen do procesu spoleéného jednani k novému projednani.
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